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Architekturzentrum Wien

Zusammenfassung

Wie kénnen wir klimafreundlicher bauen? Wie konnen wir den CO,-FuBabdruck von Be-
standsgebauden und Bestandsvierteln verbessern? Wie kann eine Stadt fit fir den Klima-
wandel werden, negative Effekte ausgleichen und gleichzeitig Klimagerechtigkeit
schaffen? Diese Fragen ergeben sich aus der Problemlage, dass einerseits mehr als 30 %
des europaweiten CO,-AusstoBes mit dem Gebaudesektor zusammenhangen und ande-
rerseits das Mikroklima von Stadten vom Klimawandel ganz besonders stark betroffen ist.
Das Symposium widmete sich den beiden Feldern ,Dekarbonisierung des Gebaudesek-
tors“ und ,Anpassung von Stadten an das sich andernde Klima*“. Denn nur mit MaBnahmen
auf beiden Gebieten kann die Klimakatastrophe gestoppt werden und gleichzeitig eine Ab-
federung der bereits eingetroffenen Auswirkungen stattfinden.

Im Bereich der Dekarbonisierung gibt es sowohl national als auch international eine Viel-
zahl von erfolgreichen Pilotprojekten, von denen einige im Laufe des Symposiums vorge-
stellt und diskutiert wurden. Kritisiert wurde in diesem Zusammenhang die langsame
Geschwindigkeit der Ausrollung dieser Pilotprojekte. Der Umstieg von fossilen auf erneu-
erbare Energiequellen zum Heizen und Kihlen, auch im baulichen Bestand, sei technisch
umsetzbar, brauche aber neue Wege im Bereich der Finanzierung. Der momentan herr-
schende Baumaterial- und Arbeitskraftemangel werde das Erreichen des ambitionierten
Ziels erschweren. Auch beim Thema Kreislaufwirtschaft in der Bauindustrie habe sich in
den letzten Jahrzehnten einiges bewegt. Die Herausforderungen betreffend Logistik, Lage-
rung und Zeitmanagement bestiinden aber weiterhin. Grundsatzlich waren sich alle Teil-
nehmer*innen einig, dass ein Umdenken in der Bauwirtschaft stattgefunden habe und
heute viel mehr moglich sei als noch vor kurzem. Vor allem gegeniiber dem Gesetzgeber
wurde dringend Beschleunigung eingefordert, die gesetzlichen Voraussetzungen fir die
Klima- und Energiewende zu schaffen.

Klimaanpassung wurde sowohl anhand von Strategien einiger Stadte des deutschsprachi-
gen Raumes als auch einzelner, konkreter Projekte diskutiert. Die Notwendigkeit von MaB-
nahmen auf diesem Gebiet sei viel leichter vermittelbar, da der Mehrwert von griiner und
blauer Infrastruktur in der Stadt fiir die Allgemeinheit klar erkennbar sei. Wichtig sei vor
allem eine Priorisierung von MaBnahmen in besonders betroffenen Stadtgebieten, um Kili-
magerechtigkeit zu wahren bzw. zu schaffen. Diskutiert wurde auch, ob mit kleinmaBstabli-
chen partizipativen Projekten auf ,,Gratzlebene“ tatsachlich das Volumen an MaBnahmen
erreicht werden kénne, das notwendig sei, oder ob es doch mehr ,Top down* Interventio-
nen oder zumindest Planungen brauche, um den Umstieg bewaltigen zu kdnnen. Auch hier
war man tendenziell der Meinung, dass es in Wien genug gute Strategien gabe, diese nur
umgesetzt werden missten.

In ihrem Keynote Vortrag beeindruckte Camilla van Deurs, Kopenhagens Stadtarchitektin,
das Publikum mit einer Vielzahl umgesetzter und geplanter Projekte, sowohl in der Dekar-
bonisierung als auch in der Klimaanpassung. Hier wurde klar, was alles mdglich ist, wenn
Stadtverwaltung, Planer*innen, Bewohner*innen, Bauindustrie und die Finanzwirtschaft
mit viel Kreativitat und Schaffenslust ein gemeinsames Ziel erreichen wollen.
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Einleitung

Um einen aktuellen Wissensstand Gber neue und bereits etablierte Anséatze in Bezug auf
Dekarbonisierung sowie Klimawandelanpassung zu erhalten und das Thema von mehre-
ren Seiten zu beleuchten, organisierte das Architekturzentrum Wien in Kooperation mit der
IBA_Wien - Neues soziales Wohnen ein internationales Symposium zum Thema ,Es wird
heiB! Stadt im Klimawandel“. Die nationalen und internationalen Vortragenden stellten
Projekte vor, in denen entsprechende Konzepte und MaBnahmen in Hinblick auf das
Thema des Symposiums umgesetzt werden. In mehreren Panels wurden die Erkenntnisse
daraus erortert. Es wurden Kriterien und MaBnahmen diskutiert und die relevanten Ak-
teur*innen und Prozesse definiert. Abgerundet wurde das ganztagige, in drei Sessions un-
terteilte Symposium von einem Keynote Vortrag der Stadtarchitektin von Kopenhagen, die
die ambitionierten Plédne und Projekte der Stadt im Zusammenhang mit der Dekarbonisie-
rung und der Klimaanpassung prasentierte.

Konzept des Symposiums

Wie kdnnen wir Bauen klimafreundlicher gestalten? Wie kdnnen wir den CO,-FuBabdruck
von Bestandsgebauden und Bestandsvierteln verbessern? Wie kann eine Stadt fit fir den
Klimawandel werden, negative Effekte ausgleichen und gleichzeitig Klimagerechtigkeit
schaffen? Diesen und anderen Fragen widmete sich das international hochkaratig be-
setzte Symposium ,Es wird heif3! Stadt im Klimawandel“, welches am 4. November 2021 im
Rahmen der IBA_Wien - Neues soziales Wohnen im Architekturzentrum Wien stattfand.

Im ersten Panel mit dem Titel ,Dekarbonisiert!“ stand das Gebaude selbst im Fokus:

Viele Wege fiihren zur sogenannten Dekarbonisierung von Gebauden. Dabei ging es nicht
nur um den Betrieb — wie um Strom, Heizung, Liiftung -, sondern auch um die ,graue Ener-
gie” der Rohstoffe fiir den Bau des Gebaudes selbst und deren Lebenszyklus.

Zwei Gesprachsrunden beleuchteten im Anschluss den ,Wiener Kontext“, wobei die erste
Runde sich der Frage ,Welche Ziele leiten uns?* und die zweite Runde sich der Frage ,Wie
kénnen wir die Ziele erreichen?” widmete: Wie lauten die Klimaziele der Stadt Wien? Was
soll in welchem Zeithorizont erreicht werden? Wie kann die Formulierung der Ziele die Ziel-
erreichung unterstitzen? Welche Prozesse werden bendtigt, um die Transformation mit
der Bevolkerung und nicht gegen sie zu bewerkstelligen? Wie sehen die Klimastrategien
anderer europaischer Stadte aus?

Das zweite Vortragspanel mit dem Titel ,,Stadt im Klimawandel“ sah das Thema aus der
Betrachtungsebene Stadt(teil): Wie funktioniert klimaresiliente Stadt? Konnen wir die dicht
gebaute Stadt an den Klimawandel anpassen? Konnen wir dabei von stidlichen Stadten
lernen? Auf welche Beine stellen wir Mobilitét in der klimaneutralen Stadt? Wie erreichen
wir dabei Klimagerechtigkeit fir alle Stadtbewohner*innen?

Abgerundet wurde der Abend mit einem Keynote Vortrag zur Klimastrategie der Stadt Ko-
penhagen, gehalten von Kopenhagens Stadtarchitektin Camilla van Deurs.
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Der Ablauf des Symposiums war von der sich im November 2021 verschlechternden Covid
19-Lage gepragt. So mussten drei der internationalen Gaste online am Symposium teilneh-
men. Die Veranstaltung wurde daher in hybrider Form sowohl mit persdnlich anwesenden
Symposiumsteilnehmer*innen als auch mit via Videokonferenz zugeschalteten Gasten
durchgefihrt. Um ein groBeres Publikum erreichen zu kdnnen, wurden die drei Sessions
des Symposiums sowie der abendliche Keynote Vortrag live Giber den Youtube-Kanal der
IBA_Wien gestreamt. Dort kdnnen sie nach wie vor abgerufen werden. Die hohe Zugriffs-
rate auf die Social Media-Ubertragung (beinahe 1200 Zuseher*innen) stellt unter anderem
das groBe Interesse am Symposiums-Thema unter Beweis.

Programmablauf

10:00 BegriiBung
Angelika Fitz, Direktorin Az W
Kurt Hofstetter, Koordinator IBA_Wien

10:10-12:10

Session 1,,Dekarbonisiert*

Johannes Zeininger, Architekt und Miteigentimer

Uber ,SMART Block Geblergasse*“

Barbara Buser, baubdro in situ

Uber die Wiederverwendung von Bauteilen und -materialien (CH)
Norbert Mayr, Architekturhistoriker, Initiator und Co-Bauherr
iber MGG22 - Wohnen morgen

Florian Nagler, Florian Nagler Architekten

Uber 3 Hauser in Bad Aibling (DE)

Moderation: Karoline Mayer, Az W

13:30-15:30

Session 2 Podiumsdiskussion ,,Der Wiener Kontext*

Panel 1,Welche Ziele leiten uns?” mit:

Heinz Buschmann, Programm-Manager, Klima- und Energiefonds

Kurt Hofstetter, Koordinator IBA_Wien

Ina Homeier, Smart City Stelle der Stadt Wien

Stephan Renner, Bundesministerium fur Klimaschutz, Umwelt, Energie, Mobilitat, Innova-
tion und Technologie

Panel 2 ,\Wie kénnen wir die Ziele erreichen?” mit:

Gerhard Bayer, Projektleiter AnergieUrban, OGUT

Maria Ebetsberger, Programmleiterin, Infrastrukturelle Anpassung an den Klimawandel
(InKA), Stadtbaudirektion Wien

Renate Hammer, Architektin, Institute of Building Research & Innovation

Stefan Sattler, MA 20 Energieplanung Stadt Wien
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Moderation: Franziska Leeb, Architekturpublizistin

16:00-18:30

Session 3 ,,Stadt im Klimawandel*

Tanja Totzer, Thematische Koordinatorin, AIT Austrian Institute of Technology GmbH
Uber LiLa4Green

Martin Berchtold, berchtoldkrass space&options / TU Kaiserslautern (DE),

Uber die stadtischen Klimaanpassungskonzepte von Karlsruhe, Freiburg und Zirich
Monika Love, Carlo Ratti Associati

Uber den ,Parco Romana” in Mailand (IT)

AnschlieBende Podiumsdiskussion mit zusatzlichen Gasten:
Susanne Formanek, Geschéftsfiihrerin GRUNSTATTGRAU
Heinrich Schuller, ATOS Architekten, www.architects4future.at
Oliver Gerner, Partner bei GERNER GERNER PLUS.

Moderation: Karoline Mayer, Az W

19:00-20:00 Keynote Lecture
Camilla van Deurs, Stadtarchitektin Kopenhagen
Uber Kopenhagens Klimastrategie (DK)

Moderation: Angelika Fitz, Direktorin Az W
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Begrlung
Angelika Fitz, Direktorin Az W und Kurt Hofstetter, Koordinator IBA_Wien

© Fotos: eSelL

Session 1[Dekarbonisiert!™
Vortrllge

Johannes Zeiniger, Architekt und MiteigentUmer
SMART Block Geblergasse

Ut A e i G smargetincha Zubsnht dor Bastaberaben St - Baapesl Woan, Serait Bloch Gabbeigasss

© Foto: eSeL Bildschirmprsentation: SMART Block Geblergasse,
in Wien, Johannes Zeininger

Johannes Zeininger sprach Ober SMART Block Geblergasse als [kleines Projekt mit groller
Wirkungl das eine mlgliche Antwort sei auf die Frage, wie wir unsere Stlldte morgen hei-
zen und kOhlen werden. Das Projekt umfasst zwei Liegenschaften in der dichten Wiener
Bestandsstadt am Hernalser GOrtel, die in eine Startzelle des ersten Wiener Anergienetzes
im Bestand verwandelt wurden, um auch dort einen Schritt in Richtung Energiewende zu
setzen.
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Die energetische Grundversorgung erfolgt durch solare Ernte, Speicherung der sommerli-
chen Hitze mittels Geothermietechnik und Temperaturshift zwischen Sommer und Winter
mittels Warmepumpe. Im Sommer wird also Energie in den Boden verlagert und der Riick-
fluss (ca. 20 Grad) wird flr die Kiilhlung der Raume verwendet. Fir die Speicherung wurde
auf den beiden Liegenschaften ein Geothermiefeld angelegt. Bei weiteren Sanierungen im
Héauserblock lasst es sich erweitern, wie bei einem Lego-System. Die Energieernte im
Dachbereich erfolgt Giber steil aufgestellte Hybridkollektoren (fiir den Winter ausgerichtet)
und Schwimmbadheizmatten fir Solarenergie im Sommer. Ein Warmetauscher verteilt
zwischen der Zentralanlage und den einzelnen Hausern - das hat der Energie-Contractor
.Beyond Carbon Energy“ ibernommen.

Zur Bauphase: zuerst wurde ein Thermal Response Test durchgefiihrt, bei dem die Leitfa-
higkeit und Speicherfahigkeit des Bodens iberprift wurde. Eine Herausforderung in der
Bestandsstadt war die GroBe der Maschine fiir die Bohrungen, hier musste auf eine Klein-
anlage aus Bayern zuriickgegriffen werden, die durch die Hauseinfahrt passte. Heute ist
vom Erdspeicher nichts mehr zu sehen - dariber ,wachsen die Kartotten®.

Die Haustechnik im Innenraum besteht aus einer FuBbodenheizung; mdglich sind auch De-
ckenpaneele, uber die die Kiihlung funktioniert. Die Warmwasseraufbereitung war logis-
tisch schwierig - dezentral angelegte Warmetauscher fihren eine Umstromung mit
Niedrigtemperatur aus. Wer wirklich heiBes Wasser will, muss dafiir Strom zuschalten. Je
geringer der Energiebedarf eines Hauses, desto effizienter ist die Niedrigtemperaturver-
sorgung. Die Fassade war bereits abgeschlagen, eine Verkleidung mit Vollwdrmeschutz
war daher leicht moglich

Das folgende Forschunsgprojekt ,Anergie Urban“ sah sich 36 Baublocks im 16. Bezirk im
Hinblick auf die Mdglichkeit der Versorgung mit Energie aus dem Stadtkdrper an, ebenso
ein Gebiet im 14. Bezirk mit neueren Gebauden in Stadtrandlage. In Stadtrandlage ware die
Energieversorgung tber ein Anergienetz kein Problem. In der dichten Stadt ist es etwas
anderes, im innerstadtischen Bereich brauchte man dazu den 6ffentlichen Raum. Das ware
eine groBe Chance fir Wien Energie und sollte bei Umbauten immer mitgedacht werden.
Die Devise sollte lauten ,Jeder Pfahl, der errichtet wird, muss auch ein Energiepfahl sein®“.
Der 6ffentliche Raum bietet sich auch daher an, da er nur einen einzigen Eigentimer hat.
Mit der Einschatzung ,Das sind die groBen Aufgaben, die auf die Stadt warten“ beendete
Johannes Zeininger seinen Vortrag.

Biografie Johannes Zeininger

Grindete 1991 in Wien sein Biiro, das er mit Architektin Angelika Zeininger als © zeininger
architekten flhrt. Schwerpunkte der Arbeit sind das Thema ,Weiterbauen an der Stadt”
sowie der Komplex ,,Hinzufliigen® in Theorie und Praxis. GroBere Projekte des Ateliers, die
in Planungsteams bearbeitet wurden, sind u.a. die Taubenmarktarkade in Linz, der Uni-
campus Altes AKH Wien und die Privatklinik Dobling. Fir ihre Arbeiten gewinnen zuneh-
mend Fragen des Energieflusses bei Planungs- und Umbauprozessen an Bedeutung. Sie
kdénnen mittlerweile auf ein langjahriges Engagement fiir nachhaltiges Weiterbauen in ur-
banem Umfeld verweisen. Johannes Zeininger ist auch als Fachbuchautor tatig. Er unter-
richtete und forschte auBerdem bisher an der TU-Mlnchen, der TU-Wien, der BOKU, dem
FH-Campus Wien und dem Camillo Sitte Bautechnikum ebenfalls in Wien.
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Barbara Buser, baublro in situ
Wiederverwendung von Bauteilen und -materialien

K118 WINTERTHUR
Machbarkeitsstude 1

© Foto: eSeL BildschirmprOsentation: Machbarkeitsstudie K.118 in
Winterthur, Barbara Buser

Barbara Buser beschlftigte sich bereits vor 25 Jahren mit dem Thema, als sie die Bauteil-
bOrse Basel grilndete, wo Baumaterialien und -teile gesammelt, aufbereitet und verkauft
wurden.

In der Schweiz fallen jOhrlich 17 Millionen Tonnen Bauabflllle an und obwohl die erste Prio-
ritdt die Wiederverwendung wlre, hat sich das Recycling besser entwickelt, da Wiederver-
wendung als zu kompliziert abgetan wird.

Ihr BOro wollte hier einen Gegenpol setzen und beweisen, dass es mlglich ist. Barbara Bu-
ser stellt drei Projekte im Bereich der Kreislaufwirtschaft vor:

Umnutzung Lysblchelareal, Basel

Der ehemalige Coop im Lysblchelareal in Basel wurde zu einem Kultur- und Gewerbehaus
umgenutzt 0 als Provisorium flIr 20 Jahre. Teil davon war eine 100 m lange, dreistlickige
Fassade, die mit wiederverwendeten Fenstern und Materialien geschlossen wurde. Da
alte Fenster nicht unbedingt den Wlrmeschutznormen entsprechen, wurden alle Fenster
von Produzenten gratis bezogen U Fehlproduktionen, Modelle, Ausstellungsstlcke [, 200
unterschiedliche Stlicke. Um der Fassade einen Rhythmus zu geben, wird diese mittels
Blechfassade (ebenfalls gebraucht) unterteilt. Fenster und Blechelemente sitzen in einer
Rahmenkonstruktion, die ebenfalls aus gebrauchtem Holz besteht. Holzreste wurden daflir
gesllgt und neu verleimt. Die DOmmung besteht aus Steinwollresten. Beim Erdgeschoss
war eine Wiederverwendung aus zeitlichen GrlInden leider nicht mUglich. Laut Barbara
Buser sei die Zeit das grolle Problem bei der Kreislaufwirtschaft, die logistische 0 bung
enorm.

K.118, Atelierhaus mit WerkstOtten, Winterthur

Bei diesem Projekt wurde aus energetischen Grlinden alle graue Energie erhalten, um die
CO,-Emission des Gebudes um 60 % zu reduzieren, Abflllle zu vermeiden und Ressourcen
zu schonen. Die Ziegelwllnde wurden stehen gelassen. Das Ziel, 100 % wiederverwendete
Materialien zu benutzen, war nicht mglich, weil es nicht mehr kosten durfte als der Bau
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eines neuen Gebaudes (bei Wiederverwendung fallen Loéhne stark ins Gewicht). Drei
Stockwerke durften aufgestockt werden. Mit einem Vorschuss des Bauherrn von einer hal-
ben Million CHF und einem Jahr Zeit wurde Material zusammengesucht, aufbereitet und
zwischengelagert. Benutzt wurde u.a. die Stahlstruktur aus dem Lysbuichel-Projekt, welche
glicklicherweise geschraubt war, eine rote Aluminiumfassade, Granit, eine Treppe etc.

Erst danach wurde die Baueinreichung gezeichnet. Die Baubehdérde hat sich bewusst auf
das Experiment eingelassen. Die Stahlstruktur wurde nicht zurechtgeschnitten und bildet
nun eine quadratische Auskragung tiber dem trapezféormigen Bestand. Ein altes Blechdach
wurde als verlorene Schalung verwendet. Ein Stampflehmboden war auf Grund fehlender
Brandschutzzertifizierung zeitlich leider nicht méglich. Hier musste Beton verwendet wer-
den, wie auch bei der Erdbebenversteifung, was der CO; Balance nicht gutgetan hat. Die
Fassadenpaneele waren im Profil nicht alle gleich und mussten mit Uberlappungen verlegt
werden. Das Innere wurde durch Wénde aus Dreischichtplatten - dem ehemaligen Boden
eines Eventzeltes - unterteilt. Die Fenster waren nur 2-fach verglast und entsprachen nicht
den Warmeschutzbestimmungen. Dieses Problem wurde auf zwei Arten geldst: je zwei
zweifachverglaste Fenster wurden zu einem Kastenfenster zusammengebaut; der Glasver-
bund wurde geldst und ein drittes Glas eingefligt. Trotz Aufwand hatte ein neues Fenster
das Doppelte gekostet.

Eine 10 Jahre alte Solaranlage wurde eingebaut, da die Firma Interesse daran hatte, einen
Performance Test durchzufiihren: der Leistungsabfall war nicht so hoch wie befiirchtet.
Auf Grund der hohen Lohnkosten, wiirde sich das aber im Normalfall nicht lohnen. Insge-
samt hat der Wiederaufbau nicht langer als ein Neubau gedauert. Das Aussehen und auch
der Entwurfsprozess lasst sich am besten so beschreiben: ,Design to Availabililty*“.

UNIT SPRINT im NEST, EMPA, Dibendorf

Die EMPA Dubendorf ist die eidgendssische Materialprifungsanstalt. NEST ist eine Struk-
tur aus Beton auf einem Kern mit Liften, Treppengehause und Leitungen. Dazwischen wer-
den Units hineingeschoben, die Forschungszwecken dienen und mit Solarenergie und
innovativen Baustoffen zu tun haben.

Sie wurden angefragt, ob sie schnell Covid-gerechte Biirozellen (Einzelbiiros, die man spa-
ter verbinden kann) aus wiederverwendeten Baustoffen herstellen konnen. Das war mog-
lich mit den Resten von K118 und dem Material, das bei EMPA zu finden war. Bauzeit waren
sechs Monate.

Die Fassade wurde mit Solarpaneelen aus dem Keller verkleidet, auch wenn diese be-
schattet sind. Die Fenster wurden mit Dreifachverglasung und neuen Gummidichtungen
ausgestattet. Beschlage wurden 3d-nachgedruckt, um ein Argument gegen alte Fenster zu
entkraften, und zwar, dass es in ein paar Jahren keine passenden Beschlage mehr gibt.

Beim K.118 wurden tatsachlich beim Bau 60 % CO,-Emissionen eingespart - damit kann
man das Haus 60 Jahre lang heizen. Das zeigt, dass Ersatzneubauten nicht unbedingt sinn-
voll sind, wenn man nicht nur die Heizenergie miteinbezieht. Hier ist Umdenken notwen-
dig!

10
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Biografie Barbara Buser

Sie ist Architektin mit Diplom von der ETH ZOrich sowie Absolventin des Nachdiplomstudi-
ums Energie. Nach zwei EinslItzen in der Technischen Zusammenarbeit im Sudan und in
Tansania griindete sie 1995 den Verein Bauteilblrse Basel, den sie 11 Jahre als Prlsidentin
leitete, sowie den Dachverband Bauteilnetz Schweiz. 1996 grlindete sie mit Max Honegger
die denkstatt slrl, die sich als Think Tank auf Projektentwicklungen im urbanen und I0ndli-
chen Kontext spezialisiert. Heute leitet sie diese zusammen mit Eric Honegger, Tabea Mi-
chaelis und Pascal Biedermann. 1998 entstand aus der Zusammenarbeit mit Eric Honegger
das baubllro Mitte fr die Umnutzung der ehemaligen Volksbank zum Unternehmen Mitte
in Basel. Heute beschlftigt die daraus entstandene baublro in situ AG rund 60 Mitarbei-
ter*innen. 2017 wurde sie in die Stadtbildkommission Basel berufen, 2018 erhielt sie den
Prix cOltdr und den Bebbi Prys in Basel. 2020 schliellich wurde sie mit dem Prix Meret Op-
penheim ausgezeichnet.

Norbert Mayr, Architekturhistoriker, Initiator und Co-Bauherr
MGG22 0 Wohnen morgen

WEGE M STADTEBAULICHES

PLATZE . KONZEPT
i sop 0 PETER THALBAUER
EINGANGE Tl

Frairaumplay rosch landschaftsarchitektur

BildschirmprOsentation: StdOdtebauliches Konzept von MGG22
in Wien, Norbert Mayr

© Foto: eSeL

Der Wohnbau MGG22 befindet sich in Wien Stadlau in der MOhlgrundgasse. Es ist ein ver-
kehrsfreies Wohnquartier, das Ober die U2, die Schnellbahn und das Rad- und Wegenetz
ideal angebunden ist. Norbert Mayr erwarb dort vor IOngerer Zeit einen 100m2grollen Par-
zellenanteil. Gemeinsam mit angrenzenden Grundstlcken wurde die Entwicklung eines
Ober die Grundgrenzen hinausgehenden Wohnquartiers angestrebt. 2013 wurden zwei Pri-
vatgrlinde einer gemeinntzigen Wohnbaugenossenschaft (Neues Leben) im Baurecht
Oberlassen, was ein sozial durchmischtes Quartier sichert. Norbert Mayr konnte Ideen, wie
die essbare Stadt und die Speicherstadt einbringen. 2019 wurden 160 Wohnungen errich-
tet, davon 40 von Nobert Mayr selbst, in Hdusern 6 und 7.

Drei Architekturbdros schufen ein gemeinsames stlldtebauliches Projekt flIr die vier Bau-
pldtze. Grundlage waren die Pl0tze und nicht die Grundgrenzen. [ ffentliche und halbOf-
fentliche ROume sollten identitdtsstiftend sein, ein Gemeinschaftsraum den nrdlichen mit
dem zentralen Platz verbinden. Ein Netzwerk aus Gassen und Pltzen bildet den Rahmen
fr das stlldtische Quartier aus sieben Hlusern, die zwei bis vier Obergeschosse haben,
wodurch in der urbanen Dichte ein menschlicher Mallstab verbleibt.
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Friher waren rund 100 Jahre lang Gartner in diesem Gebiet. Die Landschaftsplaner rajek
barosch landschaftsarchitektur setzten mit Permakultur-Experten Siegfried Tatschl das
Motto ,essbare Stadt“ um: Obstbaume, Krauter und Beeren. In enger Abstimmung mit der
MAA49 entstand ein Gemeinschaftsgarten zum Anbau fiir Bewohner*innen und andere
Stadlauer®innen.

Im Sommer kiihlende Lauben sollten angeregt werden, was nicht so einfach ist. Nachsten
Frihling wird zu Plan B libergegangen - Norbert Mayr wird Pflanzen vorschlagen, die vom
EG ins letzte OG wachsen sollen. Im Mietvertrag wurde diesbeziiglich ein Passus inte-
griert.

Das Energiekonzept ist gemeinsam mit Harald Kuster von FIN (Future is now) entstanden,
der seit 2015 ins Projekt involviert ist: Ressourceneffizientes passives Kiihlen mittels Bau-
teilaktivierung fihrt zu Wohnkomfort ohne Zugluft und verbraucht nur ein Zwanzigstel des
Stroms von herkémmlichen Klimaanlagen. Ein Warmetauscher senkt kostengtinstig die
Temperatur um ein paar Grad im Sommer ab, tGiber ein Rohrsystem in der Decke, Giber das
im Sommer gekiihlt und im Winter geheizt werden kann. Das Ziel ist, die Kosten gegenuber
konventionellen Systemen wie Fernwarme deutlich zu senken.

Wir setzen tiberwiegend mit Windiiberschussstrom betriebene mit Erdtiefensonden ge-
koppelte Warmepumpen ein. Die Ladung der Decken als Bauteilbatterie halt mehrere
Tage. Diese Low-Tech-Speichermdoglichkeit ist eine geniale Entlastung bei der Herausfor-
derung der Energiewende, den erneuerbar erzeugten Strom netzstabil und oft zeitversetzt
zum Verbraucher zu bringen. Ein aktiviertes Wohnquartier verbessert die Effizienz und den
Wirkungsgrad der Windkraftwerke, weil sie Uberschussstrom aus Stiirmen und Starkwin-
den ernten. Thermisch aktivierte Quartiere bauen im Wechselspiel mitihrem Erdboden die
CO,-neutralen Stadt der Zukunft als Energiespeicher. Das MGG22 ist ein Beitrag zur Ener-
giewende mit 100 % erneuerbarer Energie. Solche Projekte sollten Iangst Standard im ge-
forderten Wohnbau sein, da auch bei uns die Klimakrise eine soziale Krise ist.

Wichtig Uber die dsterreichischen Grenzen hinaus: CO, neutraler Speicher mit vorhande-
nem Uberschussstrom aus Sonne und Wind, mit Erdsonden und Warmepumpen, die Ge-
baude aktivieren, passiv kiihlen, thermisch aktiviertes Massivholz (mit Harald Kuster und
dem 6kologischen Holzbaupionier Erwin Thoma entwickelt).

Nobert Mayr hatte ein paar Kommentare zu den Fragen, die am Nachmittag diskutiert wer-
den sollten, die er vorab in seinen Vortrag einbaute, da er am Nachmittag nicht anwesend
sein konnte:

- Osterreich und Wien sind klimatechnisch weit hinten und miissen dringend aufho-
len. Denn bis 2040 sollen 100 % der Wiener Haushalte ohne fossile Energie hei-
zen/kuhlen

- Die Fernwéarme hat nur einen Anteil von 18 % erneuerbarer Energie - hier braucht
es eine Strategie zur Dekarbonisierung der Fernwarme (kein Greenwashing!)

- Vernichtung der grauen Energie von Gebauden muss ein Ende haben

- GroBbauprojekte miissen unabhangig evaluiert werden

- Technische L6sungen sind nicht ausreichend; Transformation des Wirtschaftssys-
tems ist notwendig
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- Versiegelte Fldche fr den Lobautunnel und die Stadtstralle ist beinahe so groll
wie die des 8. Bezirks; es ist ein Projekt aus dem letzten Jahrhundert

- Dialog mit den Protestierenden wird verweigert 0 unseren Kindern wird eine inak-
zeptable Zukunft zugemutet

Biografie Norbert Mayr

Er ist seit 1993 als freier Architekturhistoriker, Stadtforscher, Autor und im Consulting-Be-
reich tltig. Seine TOtigkeiten bewegen sich in den thematischen Bereichen: U sterreichi-
sche und internationale Architekturgeschichte und -theorie, Stadt- u. Regionalentwicklung
sowie Denkmalpflege. Sein Werk umfasst umfangreiche architekturwissenschaftliche und
publizistische Verlffentlichungen. Lehr- und VortragstOtigkeit fanden u. a. an der Internati-
onalen Sommerakademie flIr Bildende Kunst, der FH Salzburg und der TU Wien statt.

Erist aber auch Initiator, Bauherr und Berater bei Neu- und Umbauprojekten mit innovati-
ven, CO,-neutralen Energiekonzepten und freirdumlich anspruchsvollem Stlldtebau.

Florian Nagler, Florian Nagler Architekten
Drei HOuser in Bad Aibling

© Foto: eSelL BildschirmprOsentation: Wandaufbauten der 3 Huser in

Bad Aibling, Florian Nagler

Die Vorgeschichte zum Thema [einfach Bauenllag in zwei sehr unterschiedlichen Projek-
ten:

Bei zwei Projekten fllr den Kl nstler Peter Lang stellte sich die Frage, wie weit man seine
Ansprllche zurllckschrauben kann und was das absolute OExistenzminimum0ist. Wie kann
man diese reduzierten Ansprlche baulich umsetzen?

Das Schmuttertal Gymnasium in Diedorf hingegen hatte hohe Ansprliche (z. B.: Plusener-
giehaus), die u. a. mit gigantischem technischem Einsatz erreicht wurden, der sich dann als
schwierig bedienbar erwiesen hat. Die Betreuer der Haustechnik haben 3 Jahre gebraucht,
um alles in Gang zu bringen. Planer, Ausfllhrer und Bauherren sind mit so viel Technik
Oberfordert. Komplizierte Wandaufbauten (bis zu 11 Schichten) bringen hohe Fehleranfll-
ligkeit mit sich. Das kann doch so nicht sein! Eigentlich wllrde ich gerne andere Hluser
bauenl meinte Florian Nagler.
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Vorbild 2226 in Lustenau

Interessant war auch eine Studie der GEWOFAG (Miinchner Wohnbaugenossenschaft),
die sechs baugleiche Hauser errichtete, von denen ein Gebaude die Mindestanforderun-
gen der EnEV (Energiesparverordnung) erfillte und die fiinf anderen diese mit unter-
schiedlichen MaBnahmen (zusatzliche Warmedammung, Fensterkontakte, elektronische
Einzelraumregelung, Wandheizung, Wohnungsliftung mit Warmerickgewinnung) tiberer-
flllten. Beim Monitoring wurde festgestellt, dass keine der Varianten die Einsparungen an
Energie brauchten, die versprochen worden waren. Mit einer Ausnahme: den Fensterkon-
takten, bei denen die Heizung ausgeht, wenn das Fenster gedffnet wird.

Oft wird vergessen, dass es in Hausern auch Nutzer*innen gibt, die die Hauser benutzen
wollen, wie ihnen danach ist, und nicht wie es Planer*innen oder Programm vorsehen.

Aus diesen Uberlegungen entstand an der TU Miinchen ein Forschungsprojekt zum
Thema ,Einfach bauen”, bei dem drei ortstypische Baumaterialien (Holz, Beton, Mauer-
werk) in einschichtigem Aufbau im Zentrum standen.

Am Anfang stand die Uberlegung, wie der ideale Wohnraum aussehe, wenn das Ziel ist, im
Sommer so wenig Uberhitzung wie méglich zu haben, im Winter so wenig zu heizen wie
maoglich, aber gleichzeitig eine sinnvolle Belichtung des Raums zu erreichen. Am Lehrstuhl
von Thomas Auer an TU Miinchen wurden 20.605 Raumkonfigurationen untersucht. Am
besten Schnitt das altbewahrte Altbau-Zimmer ab mit den MaBen 3 m breit, 6 m tief, 3,30 m
hoch und mit angemessen groBem Fenster - unabhéangig von der Bauweise und beinahe
unabhangig von der Himmelsrichtung.

Aus diesem Idealzimmer wurden Wohnungen und dann Hauser entwickelt. Fiir alle drei
Bauweisen entstanden Projekte, die den energetischen Mindestanforderungen in
Deutschland entsprechen. Laut Berechnungen schneiden diese Hauser Giber 100 Jahre ge-
rechnet im Vergleich zu einem Standardhaus und einem Niedrigenergiegebaude sehr gut
ab -v. a.das Holzhaus.

Florian Nagler wollte das Projekt dann natlrlich auch umsetzen. Zuerst wurden Mock-ups
fur die Wandaufbauten mit Fenstern gebaut. Dann wurde ein Bauherr gesucht, um das
Projekt in die Realitdt umzusetzen, und dieser wurde mit der B&O Gruppe in Bad Aibling
gefunden.

- Das Holzhaus besteht aus einem dreilagigen Brettaufbau (30 cm Stéarke plus Scha-
lung, U-Wert 0.22 // 0.28 ware Mindestanforderung). Da alle Hauser ohne auB3enlie-
genden Sonnenschutz gebaut werden sollten und im Holzbau die Speichermasse
nicht ausreichte, wurden hier Stahlbetondecken mit Teppichboden eingesetzt.

- Das Betonhaus besteht aus Ddmmbeton (Blahton, Glasgranulat) ohne Stahl. Der
Sturz wurde als Bogenkonstruktion ausgefiihrt. Bei 50 cm Wandstérke ist der U-
Wert zu schlecht und durch starkere Dammung auf der Bodenplatte und der obers-
ten Geschossdecke kompensiert.

- Beim Mauerwerkhaus kommen hochdammende (aber ungefiillte) Ziegel zum Ein-
satz mit einer Starke von 42,5 cm, wobei der U-Wert knapp erreicht wird. Die Bo-
genkonstruktion tiber den Fenstern wurde aus geviertelten Steinen hergestellt -
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nur eine ZiegelsteingroBe wurde verwendet. Der Verputz auB3en ist einlagig und in-
nen sind die Wande geschlammt.

In allen Hdusern wurden mdglichst einfache Details umgesetzt, mdglichst einschichtiger
Aufbau, bestehend nur aus typischen Elementen wie Wand, Fenster, Dach etc. Trotzdem
besteht auch bei dieser Bauaufgabe viel Architektur-Potential.

Der Fensterflachenanteil ist mit ca. 1/8 der Grundflache des Raums als Rohbau6ffnung
(Mindestanforderung der bayrischen Bauordnung) niedrig, die Belichtung trotzdem gut.

Diverse Messungen werden in den Hausern vorgenommen und in 2 Jahren wird ausgewer-
tet, ob es einen Performance Gap gibt.

Der von Anja Rosen von der Hochschule Wuppertal entwickelte Urban Mining Index der
drei Hauser zeigt, dass das Holzhaus am besten kreislaufféahig ist, darauf folgen Dammbe-
ton- und Ziegelhaus. Im Vergleich zu konventionellen Hausern schneiden alle drei sehr gut
ab, da wenige Baustoffe eingesetzt wurden und diese leicht trennbar sind.

Im Birkhauser Verlag istim November 2021 librigens der neuer Leitfaden ,Einfach bauen*
erschienen.

Biografie Florian Nagler

Nach einer Lehre als Zimmermann absolvierte Florian Nagler das Studium der Architektur
an der Universitat Kaiserslautern. Seit 1996 fiihrte er als Freier Architekt sein Biro in Stutt-
gart, seit 1999 in Minchen, seit 2001 gemeinsam mit Barbara Nagler. Er hatte Gast- und
Vertretungsprofessuren an der Gesamthochschule Wuppertal, der Kéniglich Déanischen
Akademie in Kopenhagen und der Hochschule flir Technik in Stuttgart inne. Er ist Grin-
dungsmitglied der Stiftung Baukultur und seit 2010 Mitglied der Akademie der Kiinste, Sek-
tion Baukunst in Berlin und der Bayerischen Akademie der schénen Kiinste. Seit 2010 ist er
Professor fur Entwerfen und Konstruieren an der TU Miinchen. Die Forschungstétigkeit
dort kreist um das Thema ,einfach bauen” und versucht einen Beitrag zur Entkomplizie-
rung des Bauens zu leisten.
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Session 2,,Der Wiener Kontext*
Panel 1,,Welche Ziele leiten uns?*

Symposium

Es wird heiB!

Stadt im Klimawandel

Do 04.11.2021, 13:30 - 15:30
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Moderation:
Franziska Leeb, Architekturpublizistin

Teilnehmer*innen:

Heinz Buschmann, Programm-Manager, Klima- und Energiefonds

Kurt Hofstetter, Koordinator IBA_Wien

Ina Homeier, Smart City Stelle der Stadt Wien

Stephan Renner, Bundesministerium fiir Klimaschutz, Umwelt, Energie, Mobilitat, Innova-
tion und Technologie

Die Moderatorin stellte die Teilnehmer*innen der Gesprachsrunde vor. Diese Runde setzte
ich aus Menschen, die auf strategischer (libergeordneter) Ebene arbeiten, zusammen und
wollte klaren, welche Ziele uns im Bereich des Klimaschutzes leiten und wie diesbezlglich
der Stand der Dinge aussieht. Die darauffolgende Gesprachsrunde bestand im Gegensatz
dazu aus Menschen auf der Umsetzungsebene.

Franziska Leeb: Was sind fiir den Gebaudesektor die Ziele, die den I?und in seinen Strate-
gien leiten? Was wird auf européischer Ebene vorgegeben? Wo ist Osterreich ambitionier-
ter, wo hinten nach?

Stephan Renner: Die Ziele der Bunderegierung finden sich im Regierungsprogramm. Bei
der Stromerzeugung ist Osterreich schon relativ weit (Stichwort Wasserkraft) - bis 2030
soll komplett auf Okostrom umgestellt sein. Die groBte Herausforderung besteht bei der
Warme: Gebaudebestand ist groBteils nicht saniert, die Warme noch tberwiegend fossil.
Bis 2040 soll Raumwarme dekarbonisiert sein, also kein Ol, keine Kohle, kein Gas. Das Er-
neuerbarenwarmegesetzist in Planung. Ziel ist, dass das Gesetz einen Stufenplan definiert
(1. Phase bis 2035: Aus fiir Kohle und Ol; 2. Phase bis 2040: Aus fiir Gas). Hier sind wir sehr
weit auf technischer Ebene und bis Ende des Jahres soll es einen Arbeitsentwurf geben.
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Die Klimaziele kommen auch von EU-Ebene: ,Fit for 55“ nennt sich das Klima- und Energie-
programm der EU, welches gegenwartig im Rat verhandelt wird und die gesetzliche Grund-
lage fiir die Klimaneutralitit bis 2050 sein wird. Osterreich hat sich das Ziel der
Klimaneutralitat bis 2040 gesetzt, ist in diesem Bereich daher also ambitionierter.

Franziska Leeb: Die Smart City Rahmenstrategie der Stadt Wien hat sich in den letzten Jah-
ren im Zusammenhang mit den Klimazielen geédndert. Wie ist hier der Stand der Dinge?

Ina Homeier: Die Stadt Wien hat sich schon vor 10 Jahren mit einer Dachstrategie ausein-
andergesetzt, weil alle Krafte geblindelt werden missen, um die Klimaziele zu erreichen.
2014 wurde die erste Strategie fertiggestellt. Es war uns wichtig, die Lebenswelten der
Stadt anzusehen. Auch soziale Inklusion, Wissenschaft, Forschung etc. brauchen Ziele. All
diese sind aber nur gemeinsam wirksam. 2017 wurde die Strategie evaluiert und es wurde
klar, dass die Ziele - im Zusammenhang mit dem Pariser Klimaschutzabkommen - nicht
ambitioniert genug waren. Deshalb wurde die Strategie liberarbeitet, und zwar gemeinsam
mit allen Dienststellen der Stadt Wien, den Interessenvertretungen, allen Unternehmen
der Stadt Wien etc. gemeinsam. 150 Leute haben am Monitoring mitgewirkt und gemein-
sam Indikatoren festgelegt, die eine Messung des Fortschritts ermoglichen. Resultat war
die Rahmenstrategie 2019-2050, in der die Ziele bis 2050 festgehalten waren. Dann haben
sich die Geschehnisse lberstiirzt: auf Regierungsebene und EU-Ebene gab es wieder ho-
here Ziele, und zwar die Klimaneutralitat bis 2040. Deswegen liberarbeiten wir gerade wie-
der die Strategie.

Franziska Leeb: Der Klima- und Energiefonds ist Impulsgeber fiir nachhaltige Technolo-
gien. Viele Programme werden eingereicht, jedes Jahr gibt es andere Férderschienen. Wie
wirken sich die Klimaziele auf diese Forderschienen aus und wer bekommt Férderungen?

Heinz Buschmann: Die Schwerpunktsetzung hat viel mit dem Regierungsprogramm zu tun.
Bei der Smart Cities Initiative ist etwa die Lebensqualitat bedeutend, der Mensch muss
wieder in den Mittelpunkt gestellt werden. Soziale Innovationen sind sehr wichtig. Die
Technik alleine wird uns nicht retten, wir brauchen auch Menschen, die sie anwenden. Alle
Projekte haben einen partizipativen, co-kreativen Ansatz. Das ist fix in der DNA verankert.
Eine Schwierigkeit liegt darin, die breite Bevolkerung mit unseren Themen in Beriihrung zu
bringen. Wir sind hier eindeutig in einer Bubble. AuBerdem ist es wichtig, reale Projekte in
der Stadt auszuprobieren. Um aber auch auf die Finanzierung einzugehen: es gibt tolle
Leuchtturmprojekte, die ausgerollt werden miissen. Dazu braucht es viel Geld. Laut Natio-
nalem Klima- und Energieplan brauchen wir 173 Milliarden Euro an Investments bis 2030.
Im Vergleich dazu: laut Nationalbank haben Osterreicher*innen 173 Milliarden Euro auf den
Sparbiichern. Dieses Geld liegt ungenutzt herum. Das heif3t, wir kdnnten die Transforma-
tion Osterreichs aus der ,Portokassa“ zahlen. Das verbleibende Gesamtvermdgen verl3uft
sich dann immer noch auf 726 Milliarden Euro. Privates Kapital muss fur den Klimaschutz
und die Klimawandelanpassung mobilisiert werden. Die Verwaltung alleine wird es nicht
stemmen kénnen.
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Franziska Leeb: Warme gewonnen im 6ffentlichen Raum kdnnte als Finanzierungsmodell
verwendet werden. Der Gewinn daraus konnte Baumpflanzungen finanzieren. Ware das
ein Weg?

Buschmann; Ja, es muss in diese Richtung gehen. Der 6ffentliche Raum muss neu ausver-
handelt werden. Das geht durchaus bis zur Energiebereitstellung. Viele Pilotprojekte kdnn-
ten breit ausgerollt werden, aber es fehlen die gesetzlichen Rahmenbedingungen
und/oder das Geld dafr.

Franziska Leeb: Die IBA_Wien probiert viel aus und erreicht die breite Bevolkerung mit
Best Practise Beispielen und Vermittlungsarbeit. Die Schwerpunkte haben sich in den letz-
ten Jahren gedndert. Hatten sie mit dem heutigen Wissen vor fiinf Jahren die IBA anders
gewichtet?

Kurt Hofstetter: Man kann generell sagen, dass sich die Themen alle finf Jahre andern.
Wenn wir heute die IBA beginnen wirden, wéare die Ausrichtung der thematischen
Schwerpunkte eine voéllig andere. Die in Gang gesetzten Projekte brauchen ihre Zeit und
manche konnen sich ausjustieren. So hat das Projekt MGG22 auch schon andere Projekte
beeinflusst, wie den ,,G'mischten Block" im 10. Bezirk. Projekte, die sich etwas trauen, wer-
den sehr genau beobachtet, es ist ein sich permanent fortentwickelnder Prozess. Nachs-
tes Jahr bei der Schlussprasentation werden wir zwar viele Projekte aus Beton und mit
Vollwdrmeschutz zeigen - und da kann man viel kritisieren —, aber auch viele technische
Innovationen. Wien hat sich immer dadurch hervorgehoben, dass jede Strategie der Stadt
auch soziale Aspekte beinhaltet. Deshalb ist auch die Smart City Strategie in Wien nicht
nur technisch, sondern auch sozial ausgerichtet, das haben wir Ina zu verdanken. Da ist
man bei der EU aber 2010 noch auf taube Ohren gestofB3en.

Franziska Leeb: Auf den Webseiten gibt es Papiere ohne Ende, man ist sich unsicher, was
jetzt gilt. Wie geht es jemandem, der noch weniger Zeit hat als ich. Fihlen sich die Men-
schen nicht ,gerollt“? Wie bringen Sie die Informationen an den Biirger und die Biirgerin,
auf die Gratzlebene?

Ina Homeier: Das ist eine groBe Aufgabe und wir sind draufgekommen, dass das nur ge-
meinsam geht. Alle missen mitarbeiten, es braucht Verhaltensanderung. Die Herausfor-
derung und die Krise missen wahrgenommen werden. Es ist relativ einfach, Gber
Klimaanpassung zu reden, Klimaschutz hingegen ist nicht so popular. Wenn die Bade-
wanne Ubergeht, drehen wir den Wasserhahn ab und dann wischen wir auf. Es reicht nicht,
nur zu wischen. Nur wischen wére vergleichbar mit nur KlimaanpassungsmaBnahmen. Es
ist wichtig, die Dreifaltigkeit des Klimaschutzes (Klimaanpassung, Klimaschutz, Kreislauf-
wirtschaft) zu beachten. Wie kommen wir zur Umsetzung? Kommunikation ist wesentlich.
Deswegen haben wir Giberlegt, wie die Strategie mehr als Aufforderung zum Mitmachen
formuliert werden kann. Und auch die Umsetzungsorientierung darf nicht zu kurz kommen,
obwohl es zur MaBnahmenumsetzung ein eigenes Instrument gibt, welches einen Fahr-
plan beinhaltet, wie man die Wiener Klimaziele erreichen will.

Wir wollen Bilder kreieren und Best Practise Beispiele zeigen. Ein starker Fokus liegt au-
Berdem auf ,co-creational Partizipation“ bei Forderungen auf der EU-Ebene, was Wien
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sehr entgegenkommt. Wir haben uns auf die Gratzlebene fokussiert, wo wir versuchen, ge-
meinsam mit Birger*innen und Gewerbetreibenden MaBnahmen umzusetzen. Auch inno-
vative Finanzierungen werden untersucht. Viele Aktionen werden umgesetzt und ein
Transformationshandbuch soll erarbeitet werden. Die Gratzlebene ist der MaBstab, wo
man gut anfangen kann - und die MaBnahmen dann stempelmaBig in Wien ausrollen.

Franziska Leeb: Die Arbeit mit Forschungsprojekten geht wohl nur in groBeren Stadten.
Wie sieht das in kleinen Gemeinden aus? Wie geht es denen beim Einreichen von Projek-
ten?

Heinz Buschmann: Bei kleinen Gemeinden ist das ein Problem, weil es das Know-how
nicht im gleichen MaBe gibt. Wir unterstiitzen dabei mit Klima- und Energiemodeliregionen
oder Klimawandelanpassungsmodellregionen. Wir kranken auch an zu komplexer verwis-
senschaftlichter Sprache. Das Thema muss einfacher verstandlich sein. Alarmismus ist
notwendig, aber es miissen auch Chancen aufgezeigt werden. Zum Beispiel, dass das Er-
neuerbarenausbaugesetz ein Jobpotential von 100.000 Jobs birgt. Diese Chance muss ver-
mittelt werden.

Franziska Leeb: Friiher war es fur Landschaftsplaner*innen schwierig, weil immer die
kleinsten Baume verwendet werden mussten. Jetzt kdnnen die Baume nicht groB genug
sein. Auch das Schwammstadtprinzip wird angewandt. Da hat sich etwas getan. Wann
wird es so weit sein, dass all das mdglich ist, von dem wir heute reden?

Kurt Hofstetter: Ja, das Beispiel mit den Baumen habe ich selbst in der Seestadt Aspern er-
lebt. Ich bin an dem Versuch verzweifelt, groBe Baume oder einen Spielplatz mit Pergola
umzusetzen. Jetzt geht das. Es ist, als ware ein Kippschalter umgelegt worden, dadurch,
dass die Themen in der Gesellschaft vorhanden sind. Das ist aber nur ein Aspekt. MaBnah-
men und Ziele missen vor allem verstandlich sein.

Simon Tschanett, weatherpark (Wortmeldung aus dem Publikum): Ich weise darauf hin,
dass viele Leute schon seit Jahren im Hintergrund daran arbeiten. Schon, dass es jetzt so
gesehen wird, dass ein Kippschalter umgelegt wurde.

Ernst Heiduk, TU Wien, Bauphysik (Wortmeldung aus dem Publikum): Wir haben gerade
die starkste Baukonjunktur, die es geschichtlich je gegeben hat. Die Ausfiihrung hat end-
lich den Warmeschutz erreicht, den wir schon vor 20 Jahren gefordert haben. Gleichzeitig
werden die hochsten Verkaufspreise erzielt. Die Diskrepanz zwischen dem, was an Wissen
daist, und der Umsetzung ist eklatant. Wir missen nur das anwenden, was vorhanden ist,
um die Qualitat drastisch zu verbessern.

Heidi Sequenz, Griine Wien (Wortmeldung aus dem Publikum): In der Donaustadt konzen-
trieren sich die Probleme. Einfache Sprache ist wichtig, auch ins Gratzl zu gehen ist gut,
aber es gibt eigentlich andere Probleme. Das, was jetzt gebaut wird, ist nicht Wohnbau,
sondern fir das Portfolio von groBen Investoren und Versicherungen. Es wird gebaut, um
nicht zu wohnen. Eine weitere Autobahn ist hier nicht zielfihrend. Und auch ,,wir missen
im Gratzl Uberzeugungsarbeit leisten* wird nicht zielfiihrend sein.
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Franziska Leeb: Leider ist niemand aus der Stadtpolitik im Panel, der das beantworten
konnte. Ich bitte auch um Verstandnis, dass ich niemanden aus der Beamtenschaft in Be-
drangnis bringen moéchte. Sie beide sprechen wichtige Dinge an. Gibt es Entwicklungen/
Gesetze/Konventionen, die Vorrang vor den Klimazielen haben? Warum werden die MaB-
nahmen nicht breit ausgerollt? Es gibt Finanzierungsmodelle, die soziale Gerechtigkeit
oder Klimaschutz gar nicht zum Ziel haben kédnnen. Das Wohnungseigentumsgesetz und
das Mietrechtsgesetz verhindern viel. Vor allem das Mietrechtsgesetz verhindert, dass In-
vestitionen in Dekarbonisierung auf den Mieter umgelegt werden, selbst wenn er es will.

Stephan Renner: Ich kann die Ungeduld nachvollziehen. Es geht mir dhnlich. Manche
Dinge dauern unglaublich lange. Wir sind momentan mit den Bundeslandern in intensivem
Austausch zum Warmegesetz. Es ist alles sehr kompliziert und die féderale Struktur wirkt
auch nicht beschleunigend. Der Bund ist im Grund genommen zwischen dem ,Fit vor 55“
der EU-Kommission und der foderalen Struktur auf anderer Seite. Die Blirger*innen wollen
Klarheit und wollen wissen, was passiert.

Das Wohnrecht ist auch komplex und liegt auBerdem beim Justizministerium. Es gibt be-
reits eine erste Novelle zum WEG. Diese ist momentan in Begutachtung und soll die Mehr-
heitsfindung erleichtern. Auch eine Novelle des Mietrechts ist eine hochsoziale, politische
Frage. Wir stellen uns die Frage, wie beide Seiten profitieren konnen. Grundsatzlich hat die
Griine Regierungsbeteiligung sehr viel erreicht: die Férderungen von Ol- und Gasaus-
tausch - wenn man unter einer gewissen Einkommensgrenze ist, Ubernimmt die 6ffentli-
che Hand die kompletten Kosten. Wir starten mit Einfamilienhdusern. Es gibt
Rekordbudgets fiir Forderungen. Auch die CO,-Bepreisung wurde eingefiihrt.

Franziska Leeb: Wenn man sich die Berechnungen von Florian Nagler beziiglich Lebens-
zykluskosten verbunden mit héheren Investitionskosten ansieht, stellt sich die Frage, ob

der CO; Preis nicht zu gering ist. Die Wohnbauforderung muss hier den gesamten FuBab-
druck mitberechnen. Kommt das in die Gange oder ist es Wunschdenken?

Stephan Renner: In den Jahren davor ist im Klimaschutz nicht viel passiert. Wir sind daher
auf Aufholjagd. Die Wohnbauforderung ist Sache der Lander. Es gibt bereits hohere Férde-
rungen flr kreislaufwirtschaftliche Dammprodukte. Das CO>-Modell ist eine Systemande-
rung. In der ersten Phase gibt es einen fixen Preis. Ab 2026 geht es in den
Emissionshandel mit einem ,Cap and Trade"” System. Es gibt eine direkte Transferleistung
mit dem Klimabonus. Das ist alles sehr kompliziert und muss besser erklart werden.

Wenn ich wenig verdiene, ist der Klimabonus im Vergleich héher, daher ist er sozial.

Wir haben auf jeden Fall viele Bélle in der Luft.

Heinz Buschmann: Hier kommt jetzt Rickendeckung aus der Finanzwirtschaft: die EU-Ta-
xonomieverordnung, die im Moment in der Immobilienbranche viel Aufruhr erzeugt. Diese
wird gerade ausgestaltet. Wenn das funktioniert, dass Investments nur in grine Bahnen
geleitet werden, dann haben wir einen riesigen Hebel.
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Ernst Heiduk (Wortmeldung aus dem Publikum): Das ist eine gute Initiative, die aus dem
EU Green Deal kommt. Die genauen Durchflihrungsdetails sind den Nationalstaaten tber-
lassen. Wer sind die Leute, die diese Details in Osterreich ausarbeiten? Ich konnte das bis-
her nicht herausfinden.

Stephan Renner: Die OGUT ist involviert. Im Gebaudebereich gibt es bereits einen Vor-
schlag, wie die Taxonomie heruntergebrochen wird. Es gibt einen delegierten Rechtsakt,
der gerade in der ,Scrutiny Period” ist. Die Verordnung ist bereits beschlossen, jetzt wird
der delegierte Rechtsakt erarbeitet. Ja, es dauert leider. Bauchweh haben wir wegen Gas
und Atomkraft — aber die Verordnung gibt uns auf jeden Fall Rickenwind fir unsere
Agenda.

Session 2 ,,Der Wiener Kontext*
Panel 2 ,,Wie kénnen wir diese Ziele erreichen?*

Es wird heiB!

© Fotos: eSelL

Moderation:
Franziska Leeb, Architekturpublizistin

Teilnehmer*innen:

Gerhard Bayer, Projektleiter AnergieUrban, OGUT

Maria Ebetsberger, Programmleiterin, Infrastrukturelle Anpassung an den Klimawandel
(InKA), Stadtbaudirektion Wien

Renate Hammer, Architektin, Institute of Building Research & Innovation

Stefan Sattler, MA 20 Energieplanung Stadt Wien

Die Moderatorin stellte die Teilnehmer*innen der Gesprachsrunde vor. Die Best Practise
Beispiele von heute Vormittag missen ausgerollt werden. Wie kann das funktionieren?

Franziska Leeb: Wir haben gehort, dass wir forschungsbasiert denken und entscheiden

missen. Renate Hammer, was sind deine jlingsten Forschungsergebnisse? Was passiert
gerade? Was ist zu tun?
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Renate Hammer: Ich betrachte das aus der Sicht der Wissenschaft und der Forschung. Ja,
Sprache ist relevant. Wir haben uns in den letzten 30 Jahren nicht klar genug ausgedriickt,
weil wir gedacht haben, dass es reicht, Wissen zu generieren. Ich mdchte jetzt also die
Chance, hier zu sitzen, ergreifen: Wie warm wird es in Wien? Was kdnnen wir dagegen tun
und was nicht? Massiver Klimaschutz ist das alles Entscheidene. Diesen haben wir aber
nur reduziert in der Hand, weil es um das globale Klima geht. Wien wird auf jeden Fall heil3
werden. Es wird zu starken Hitzeinseleffekten kommen, auch wenn wir durch den Donaus-
trom bevorzugt sind. Dabei handelt es sich um sehr ausgepragte Hitzeinseleffekte. Vor al-
lem muss allen klar sein, dass wir keine Zeit mehr haben!

Franziska Leeb: Was miissen wir also tun?

Renate Hammer: Wir missen uns endlich an unsere Vorgaben und Ziele halten! Was die
AnpassungsmaBnahmen betrifft: wenn wir nicht umfassend blaue und griine Infrastruktur
einflihren, dann schlittern wir in gefiihlte Temperaturen in Innenhéfen von gut 50°. 2018
hatten wir 550 Hitzetote und damit mehr als Verkehrstote. Wir missen diese Baume jetzt
pflanzen und groB werden lassen, sonst tGberleben sie nicht. Blau und Griin, jetzt sofort!

Franziska Leeb: Gut, das steht alles seit Jahren im Urban Heat Island (UHI) Strategieplan.
Das ist also nichts Neues, man kann es einfach tun. Frau Ebetsberger, das ist Ihre Materie.
Wie kommen Wasser und Baume in die Stadt? Warum geht es nicht schneller?

Maria Ebetsberger: 2017/18 haben wir uns mit dem UHI Strategieplan auseinandergesetzt,
wie man dem Klimawandel in der Stadt beikommen kann. Wir haben uns EinzelmafB3nah-
men angeschaut: Bauwerksbegrinung, Wasser in der Stadt, die Bestandsstadt, nachhal-
tige urbane Platze, Aufwertung und Erweiterung von Grun- und Freiflachen. Erstin den
letzten Jahren konnte sich das in den Képfen der Entscheidungstrager festsetzen. Wir sind
ein Programm ohne Budget. Wir wollen Ideen anstoBen und in einzelnen Abteilungen um-
setzen lassen. Der Beteiligtenkreis ist mit 30 Magistratsabteilungen plus Unis und For-
schungseinrichtungen groB. Wir streuen das Thema breit. Vor 2-3 Jahren haben wir
begonnen, das System Schwammstadt zu forcieren. Zuerst kam nur Unverstandnis, jetzt
wird es gebaut. Argumente dagegen waren: es ist noch nie gemacht worden, die StraBen-
einbauten sind im Weg etc. Ein gutes Beispiel ist der Johann-Nepomuk-Vogel-Platz - dort
wird sogar das Dachwasser der Marktstande im Untergrund gesammelt und an die Baume
verteilt. Auch Bauwerksbegriinungen werden forciert und es gibt jetzt Planungsgrundla-
gen dafir - das ist auch in den Flachenwidmungs- und Bebauungsplanen drinnen. Wir ar-
beiten auch am Input zur Bauordnungsnovelle 2023, zu den Themen Entsiegelung,
Begriinung, Erleichterungen. Es braucht eine Kombination zwischen gesetzlichen Vor-
schriften und Férderungen. Die Rahmenbedingungen fiir die Umsetzung und die Wissens-
weitergabe sollen verbessert werden.

Franziska Leeb: Jetzt zum Thema Klimaschutz, Energie und Warmesysteme. 400.000 Woh-
nungen in Wien haben Einzelgasthermen, die in 19 Jahren ausgetauscht sein missen.
Norbert Mayr hat heute Vormittag Wien Energie kritisiert, wo es erst seit zwei Wochen
eine Studie gibt, die darlegt, was man im Bereich der Dekarbonisierung vorhat. Meine
erste Frage richtet sich an Herrn Sattler: Was geschieht da gerade? Wie aktiv sind die MA
20 und die stadtnahen Betriebe, denen vorgeworfen wird, dass sie nachhinken?
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Die zweite Frage geht an Herrn Bayer: Wie sehen Sie das aus der Forschungs- und Umset-
zungsseite? Vor allem auch in Verbindung mit dem Smart Block Geblergasse.

Stefan Sattler: Fuir alle Gasgerate miissen wir Losungen finden. Wien hat den Entschluss
gefasst, griines Gas nicht fir die Raumheizung von Bestandsgebauden einzusetzen, da
hier nur eine vergleichsweise niedrige Temperatur notwendig ist und es dafiir nicht die Ka-
pazitaten geben wird. Griines Gas wird ja in einigen anderen Bundesldndern als Hoff-
nungstrager gesehen. Die Stadtregierung hat im Regierungsprogramm festgelegt, dass
bis Ende 2022 ein Konzept erarbeitet werden soll, welche MaBnahmen nétig sind, damit
diese bestehenden Gasgeréte dekarbonisiert werden kénnen. Daran arbeiten wir gemein-
sam mit den Stadtwerken, Wien Energie und den Magistratsabteilungen. Die Fernwérme
Wien hat einen Pfad der Dekarbonisierung bis 2040 vorgelegt und tiberlegt, welche neuen
Energiequellen erschlossen werden sollen. Viele der ehemaligen Gasgerate in urbaner
Lage werden wohl an die Fernwdrme angeschlossen werden. AuBerhalb der dichten
Stadt, wo Geothermiebohrungen moglich sind, werden eher dezentrale Energiesysteme
zum Einsatz kommen. Seit einigen Jahren arbeiten wir an Vorzeigeprojekten, wie der Geb-
lergasse und vielen anderen Projekten.

Franziska Leeb: Ist etwas dran an Norbert Mayrs Vorwurf, dass die Stadt 8 Jahre verspatet
agiert?

Stefan Sattler: Wenn es Versdumnisse gegeben hat, muss man sich diese genau an-
schauen, um festzustellen, was schiefgegangen ist, um es in den ndchsten Jahren besser
zu machen. Wien Energie ist sehr engagiert. Die tiefe Geothermie wird in Zukunft wichtig
sein. Dabei holen wir heiBes Wasser aus 3000 m Tiefe. Die Grundwasserwéarme unter der
Stadlt, soll genutzt werden. Diese Temperatur nimmt standig zu, wegen der starken Versie-
gelung kann die Warme nicht entweichen. Die Bewirtschaftung des Grundwasserkoérpers
macht Sinn!

Franziska Leeb: Wenn mein Haus an die Fernwarme angeschlossen ist, kann man sich
dann zurlicklehnen? Wird Fernwarme eine griine Energie sein kdnnen?

Gerhard Bayer: Ja, die Fernwarme wird das sicher schaffen - aber was machen wir mit den
restlichen 60 %, die nicht an die Fernwarme angeschlossen sind, sei es wegen der geogra-
fischen Lage oder weil die Kapazitat nicht ausreicht? Als Liegenschaftseigentiimer®in
ohne Fernwarmeanschluss muss man sich jetzt schon tiberlegen, was man tun soll. Bio-
masse ist nicht ausreichend vorhanden. Wir brauchen hocheffiziente Systeme, wie in der
Geblergasse. Geothermie ist ein wichtiger Puzzlestein bei der L6sung einer fossilfreien
Heizung.

Franziska Leeb: Das klingt alles so einfach. Warum passiert das alles noch nicht?

Gerhard Bayer: Das System besteht aus technischen Komponenten, die es seit Jahrzehn-
ten gibt, nur in neuer Komposition und liegenschaftsiibergreifend. Uber 20 Jahre gerech-
net und unter Berlicksichtigung der Férdersituation kostet es so gut wie nichts. Wenn man
so denkt, ist es nicht teuer. Dabei halten die Systeme viel langer (30-50 Jahre), was es
noch gunstiger macht.
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Susanne Hohendorf, Architektin (Wortmeldung aus dem Publikum): Wie geht das im Be-
stand, ohne das ganze Haus auseinanderzunehmen, wie es in der Geblergasse geschehen
ist. In unserem Mehrparteienhaus wurde vor 10 Jahren eine neue Gaszentralheizung einge-
baut. Es wurde in den letzten Jahren ja sehr viel saniert, soll man das alles jetzt nochmals
sanieren? Wie soll das ganz praktisch gehen? Und was ist mit den Eigentiimerstrukturen?

Johannes Zeininger: Ich finde, es fallt auf, dass unser und Norbert Mayrs Projekt sehr klein
und privatwirtschaftlich organisiert sind. Wir haben dreimal so lange gebraucht wie eine
konventionelle Sockelsanierung. Es gibt eine Norm fiir die Krimmung der Banane, aber
nicht fur die Geothermie. Es wurde noch gar nicht wahrgenommen, dass man die Techno-
logie so vorbereiten muss, dass sie als GroBtechnologie liber die ganze Stadt ausgebreitet
werden kann. Wir haben auch ein Haus im 7. Bezirk - der Umbau hat den groBen Wohnbau-
preis Anfang der 90er Jahre bekommen. Auch dieses Projekt war privat und gegen alle
moglichen Regelungen. Wie bringen wir dieses Haus nun ins 21. Jahrhundert? Wir haben
ein gutes Verhaltnis mit den Nachbarn. Wir haben vor, mit der Stadt Wien das Recht zu ver-
handeln, in der Gasse vor den Hausern hinunterzubohren und Geothermie zu verwenden.
Auf den Déachern werden Solar- und Hybridkollektoren eingesetzt. Zwei oder drei Nach-
barn wiirden mitmachen. Ich bin gespannt, wie die Stadt Wien mit den bestehenden Struk-
turen reagieren wird.

Gerhard Bayer: Jedes Gebaude muss fir sich einen Weg finden. Es macht Sinn, dass sich
mehrere Gebdude zu einem Netz zusammenschlieBen. Dann muss nicht jedes Haus alle
Voraussetzungen erfillen. Die Frage ist: Wer organisiert solche Verbiinde? Welche Rolle
mochte da die 6ffentliche Hand spielen? Wird sie diese Infrastruktur schaffen und zur Ver-
figung stellen?

Franziska Leeb: Wenn Ina Homeier von Smart City Strategie im Gratzl spricht, dann meint
sie doch genau das - oder hab ich da was falsch verstanden?

Stefan Sattler: Nein, das denke ich nicht, das ist etwas anderes. Wenn das Gebaude schon
thermisch saniert ist und eine zentrale Gasheizung vorhanden ist, sind das gute Voraus-
setzungen fir die Dekarbonisierung. Dann kann man die Umstellung zentral vom Keller aus
in Angriff nehmen. Es werden viele verschiedene Systeme zum Einsatz kommen:
Fernwarme, Warmenetze im 6ffentlichen Raum, Abwarme aus Industrie, Geothermie im
offentlichen Raum, von privater und/oder 6ffentlicher Hand.

Seit einigen Jahren gibt es Energieraumplane - da werden zum Beispiel Gebiete ohne fos-
sile Energie ausgewiesen. Jetzt wird auch Bestand ein Thema. Die Rechtssicherheit ist fir
alle Wiener*innen wichtig: wann wird es in meiner StraBe die Moglichkeit geben, von fossi-
ler Energie abzugehen. Dazu soll es eine Karte geben. Die Studie Anergie Urban wurde
auch von uns und dem Stadtebund beauftragt, weil es uns sehr wichtig ist.

Renate Hammer: Im Notfall kann man immer eine Luftwdrmepumpe einsetzen. Beim Vier-
tel 2 werden gerade 2 Geothermienetze zusammengefiigt - daraus entsteht Europas groB-
tes Bohrpfahlgestlitztes Anergienetz. Es ist privat betrieben und es wird auch moglich
sein, Bestandsgebaude anzuschlieBen. Technisch kann man jeden zufrieden nach Hause
schicken, ob es sich zeitlich ausgeht, ist die Frage.

24

Museumsplatz 1 T+4315223115 office @azw.at
1070 Wien F+4315223117 www.azw.at



Architekturzentrum Wien

Peter Potocnik, Unternehmensberater (Wortmeldung aus dem Publikum):

Alle reden von der Krise, aber die organisatorische Aufstellung dndert sich nicht. In Kitzbi-
hel planiert das Bundesheer Pisten, warum reiBen sie nicht in Wien Platze auf? Wir zahlen
womdglich 9 Milliarden Euro an Strafen - das ist das Aquivalent von 300.000 Jobs fiir ein
Jahr! Wir sind in einer Krisensituation. Wenn es bei der Telekom eine Krisensituation (Netz-
ausfall) gibt, werden keine Symposien dariiber abgehalten. Gibt es diese Uberlegung auch
in der Verwaltung? Das ist eine andere Aufgabe! Das ist nicht mehr Verwaltung, das ist In-
novation! Wir brauchen Schritte nach vorne, neue Methoden, mehr Leute! Werden diese
Diskussionen gefiihrt? Kann man der Politik nicht auch in den Arsch treten, wenn man aus
der Verwaltung kommt?

Franziska Leeb: Kbnnte man, oder?

Maria Ebetsberger: Die Politik hat ja entschieden. Sie hat alle Strategien der Stadt Wien
beschlossen, es gibt ein Regierungsprogramm, wo alle MaBnahmen aufgelistet sind. Ich
mochte mich gegen den Vorwurf wehren, dass die Verwaltung nicht innovativ ist: es pas-
siert sehr viel im Hintergrund, was vor 5 Jahren nicht méglich gewesen wére. Es gibt keine
Detailldsungen, aber daran wird gearbeitet und zwar intensiv.

Franziska Leeb: Wenn aus privater Initiative (Zeininger, Mayr) etwas GroBeres wird, hilft
das nicht auch der Stadt, oder ist das eine romantische Idee?

Maria Ebetsberger: Es gibt das System der lebenswerten Klimamusterstadt, das ist eine
spezielle Forderschiene flir Bezirke. Der Topf ist mit 20 Millionen Euro pro Jahr fiir 5 Jahre
dotiert. Finanziert werden Wasserspiele, Nebelduschen, Aufhellung von Oberflachen. Da
passiert viel, auch manchmal auf Anregung der Blrger, aber innerhalb der Stadt. Die Stadt
Wien verkauft sich manchmal nicht gut genug mit ihren Leistungen.

Franziska Leeb: Aber sind nicht Fassadenbegriinung, Nebeldusche, Wasserspiele nicht
auch ein bisschen Spielerei? Wir sollten uns nicht zu sehr in optisch wirksame Effektpro-
gramme verrennen, die gut am Titelblatt aussehen.

Maria Ebetsberger: Begriinungen haben immer eine Wirkung - Verdunstung und Regen-
wassermanagement. Man sollte sich auch Stra8en mit groBeren Baumen als Aufenthalts-
orte zuriickholen. Ja, bei Baumen sind oft Einbauten im Weg. In der Zollergasse wurden
Baume einfach in die Mitte der StraBBe gesetzt und die Autos sollen rundherum fahren. Fri-
her hat man um jeden Parkplatz gekdmpft, heute ist die Bevolkerung so weit, dass man um
jeden Baum kampft.

Publikumsmeldung:

Ich empfinde es als groBe Gefahr, neue Technologien gegen Begriinung auszuspielen. Be-
grinung ist Grundvoraussetzung, dass wir mit dem Klima in Stddten umgehen kénnen. In
den Vortragen haben wir Gber Pilotprojekte, kleine Projekte gehort — aber die Ausrollung,
was bedeutet das in der Masse? Wie sind die Langzeitauswirkungen auf unseren Unter-
grund? Wir horen, dass fiir Baume zu wenig Platz im Untergrund ist und jetzt kommt eine
neue Konkurrenz dazu? Braucht man dann Wurzelschutz? Was machen wir, wenn es Spat-
folgen gibt, wo wir uns dann fragen - oh Gott, was haben wir uns da eingebrockt?
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Stefan Sattler: Wir arbeiten eng mit der geologischen Bundesanstalt zusammen. Die
schauen sich detailliert an, welche Auswirkungen im Erdreich durch Bohrpfahle entstehen.
Die ersten 80 m des Erdreichs sind liberhitzt. So lange wir nur Warme aus dem Erdreich
entnehmen, gibt es wenig Bedenken. Was die gruine Infrastruktur betrifft: Ja, im Wurzelbe-
reich kann Konkurrenz entstehen. Wenn gebohrt wurde, kdbnnen Baume gesetzt werden,
andersherum ist es schwierig. Naturlich braucht es auch einen Abstand zu Baumen und
Einbauten.

Publikumsmeldung: Der Abstand ist jetzt schon der Grund, warum kaum mehr Baume
maglich sind. Mir ging es in meiner Frage aber eher um die Porositat des Bodens.

Johannes Zeininger: Das Durchléchern missen Sie sich wie beim Zahnarzt vorstellen. Man
macht Locher, aber man flillt sie dann wieder. Beim Projekt Anergie Urban - einem theore-
tischen Modell - hat die TU Wien (Raumplanung) einen Algorithmus fiir Leitungen und
Baumbestand geschrieben, einen Abstand gewahlt und fiir die ,,Restflache” das Potential
der Geothermie berechnet.

Publikumsmeldung: Aber wir wollen vielleicht auch neue Baume!

Stefan Sattler: Wenn das System funktioniert, kdnnen problemlos daneben Baume gesetzt
werden.

Publikumsmeldung: In Wien hat die MA22 alle Hande voll damit zu tun, den Bestand der
B&ume in der Sommerhitze am Leben zu halten. Da geht es noch nicht mal um neue
Baume. Ziel ist, dass alle Baume kiinstlich bewéassert werden missen. Das kann nur in Ko-
operation mit den Anwohner*innen funktionieren. Eine leicht umsetzbare MaBnahme ware
auch, die Salzstreuung auf Gehsteigen zu stoppen.

Simon Tschanett (Wortmeldung aus dem Publikum): Als Teil des Klimarats mochte ich sa-
gen, ja, es geht langsam. Gerade wurden aber zwei groBe Wiirfe unternommen: Die Ernen-
nung des neuen Klimadirektors und der Beschluss, in Wien bis 2040 Klimaneutralitat zu
erreichen. Das hatten wir uns vor 18 Monaten noch nicht gedacht.

Franziska Leeb: Ich rege eine Veranstaltung zum Thema ,Einfach Bauen“ an. Warum ha-
ben wir das verlernt? Mussen wir fir ,Einfach Bauen* auch andere Sehgewohnheiten er-
langen? Hat uns die Bauwirtschaft dorthin getrieben, wo wir sind, und weder
Architekt*innen noch Kritiker*innen haben es gemerkt? Dariiber miissen wir sprechen,
wenn wir Uber Bauwirtschaft sprechen.
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Session 3 [Stadt im Klimawandel™
Vortrllge

Tanja TOtzer, Thematische Koordinatorin, AIT Austrian Institute of Technology GmbH
Naturbasierte Ldsungen zu BekOmpfung des Klimawandels in Stdten

STADTENTWICKLUNG UND (MIKRO)KLIMA- N e
WANDEL
« Stadte sind gekennzeichnet durch

+ dichte Bebauung und Versiegelung
= und wenig offene Fiiiche und Vegetation

+ Hinzukommen: anthropogene (Wirme-)
emissionen durch Industrie, Verkehr und
Haushalte

+ Die Verdunstung ist reduziert

+ Die Durchliiftung durch enge Stralle ist gering
= Stadte wachsen (in die Fliche, in die
Hahe, Verdichtung)
- Klimawandel

© Foto: eSelL BildschirmprOsentation: Stadtentwicklung und (Mikro)Klima-
wandel, Tanja TOtzer

Tanja TOtzer gab ihrem Vortrag den Titel lWarum ist die Stadt Wien ein Labor auf dem Weg
zu einer grilnen Vorzeigestadtll

Stlldte stehen vor besonderen Herausforderungen in Bezug auf den Klimawandel, da sie
Hotspots in vielfacher Hinsicht sind: dort leben und arbeiten die meisten Menschen, der
Energieverbrauch und der CO,-Ausstoll sind am hlchsten. Stlldte sind sehr anfOllig fOr
den Klimawandel, verfllgen aber auch Ober grole potentielle Hebelwirkung im Kampf da-
gegen.

Wien ist die fnftgriOte Stadt in der EU. Wien wllchst weiter und es besteht groller Bedarf
an zusltzlichem Wohnraum. Wien hat zwar 50 % GrnflOchen, diese sind aber nicht homo-
gen verteilt.

Der Klimawandel geht an der Stadt Wien nicht vorbei. Berechnungen im Rahmen des Pro-
jekts Ogreen.resilient.cityllzeigen in einem Klimamodell fiIr den Grolraum Wien eine Zu-
nahme von Hitzetagen und -nlchten bis Mitte/Ende des Jahrhunderts. Das komplizierte
Gefllge von Stldten ist sehr anflllig fIr StOrungen O unsere Stadtstruktur ist derzeit auf ein
ganz anderes Klima ausgerichtet. Klimaschutz und Klimawandelanpassung sollen daher
nicht gegeneinander ausgespielt werden, wobei Klimaschutz nach wie vor vorrangig ist.
Ziel ist aber, dass wir beides erreichen. Das nlichste Jahrzehnt ist dabei entscheidend.
Dazu braucht es resiliente Strategien.

Die gute Nachricht ist, dass wir zur Anpassung an den Klimawandel jetzt schon etwas tun
kOnnen. Grldn und Wasser sind dabei die wesentlichen Werkzeuge, da sie wie eine natOrli-
che Klimaanlage in der Stadt wirken. Da gibt es in Wien auch schon ein paar gute histori-
sche Beispiele, wie das Hundertwasserhaus oder Alterlaa.
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Im Projekt ,GreenDeal4Real* wird in Kooperation mit 6b47, der Stadt Wien und GRUN-
STATTGRAU untersucht, welche Pflanzenarten welchen Einfluss auf die Fassadentempe-
ratur haben.

LiLa4Green (LiLa steht fir Living Lab, also Lebendes Labor) wurde mit den Partnern Plan-
Sinn, GRUNSTATTGRAU, TU Wien, GREX IT und weatherpark umgesetzt und im Rahmen
des Programms Smart Cities Demo (FFG) gefordert.

Dafiir ging man in die dichte Bestandstadt, in die Bezirke 10 und 14, um mit den Bewoh-
ner*innen gemeinsam und im 6ffentlichen Raum als wichtiger Ressource griine Stadtoa-
sen zu schaffen und diese im StraBenraum zu vernetzen. Ziel war, einen Umdenkprozess
bei den Stadtbewohner*innen und der Bezirkspolitik zu schaffen.

Verschiedene Aktivitaten wurden vor allem im Kretaviertel bei der QuellenstraBe durchge-
fihrt: ,Lebende Labore” mit den verschiedensten Akteur*innen, bei denen aktiv Lésungen
entwickelt wurden, fanden statt. PilotmaBnahmen wurden in die Realitat umgesetzt. Es
fand eine Lehrveranstaltung mit Studiereden der TU Wien statt.

In den drei Sommern des Projektes wurden folgende Demo-MaBnahmen durchgefiihrt:
Ein Augmented Reality Tool wurde von der Firma GREX IT entwickelt, bei dem ein Parklet,
ein Baum und eine Gruppe von Badumen im Stadtraum visualisiert werden. Diese App ist
nun frei verfligbar.

Aus der Lehrveranstaltung ,,Green up, cool down“ entstand gemeinsam mit den
Anrainer*innen und im Rahmen der Gratzloase das Parklet ,,Follow the water cycle®, das
erste Parklet im 10. Bezirk.

Ein weiteres Parklet, der ,Fliegende Teppich”, lud zur Corona-Zeit zum Verweilen und
Traumen ein — was vor allem bei jungen Leuten gut angenommen wurde.

Das Mugli, der mobile Ausstellungsort fiir Bauwerksbegriinung von GRUNSTATTGRAU,
war vor Ort.

Die letzte Aktion fand mit der Schule in der Theodor-Sickel-Gasse statt. Diese liegt an ei-
ner Sackgasse, die fiirs Parken, Reversieren und die Elterntaxis blockiert ist und welche
sie gerne verkehrsberuhigen wiirden. Dort wurde flir einen Tag eine SpielstraB3e eingerich-
tet, ein Parklet aufgestellt und mit den Kindern ein Klassenzimmer auf der StraBe simuliert.

Was bleibt also vom Projekt: der 10. Bezirk ist griiner geworden. Der Bezirksvorsteher ist
ein Stlick weit (iberzeugt, die Parklets werden weiterverwendet und die App ist frei verfiig-
bar.

Biografie Tanja Totzer

Tanja Totzer studierte Landschaftsplanung und Landschaftspflege an der Universitat fir
Bodenkultur Wien und ist seit 1998 Wissenschaftlerin am AIT - Austrian Institute of Tech-
nology, wo sie in den Bereichen Regionalforschung, Umweltplanung, Innovationsfor-
schung und seit 2013 in der Abteilung Digital Resilient Cities im Center for Energy tatig ist.
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Sie verfllgt Ober langjlhrige Erfahrungen im Bereich nachhaltige, energieeffiziente und
klimaresiliente Entwicklung von Stlldten und Regionen sowie in partizipativen Planungs-
prozessen und GIS-basierten rdumlichen Analysen von Wechselbeziehungen in rQumli-
chen Systemen. Aktuell befasst sie sich mit der Energiewende in energieintensiven
Industrie- und Tourismusregionen sowie mit naturbasierten LOsungen zur BekOmpfung
des Klimawandels in Stdten (green.resilient.city, CLARITY, LiLa4Green).

Martin Berchtold, berchtoldkrass space&options / TU Kaiserslautern
Stlldtische Klimaanpassungskonzepte von Karlsruhe, Freiburg und Z{rich

ket Lot Karbe e | [Te—

© Foto: eSelL 7 - BildschirmprOsentation: Klimawandel in der Stadt, Martin
Berchtold

Die Stadt Karlsruhe ist bereits vor Jahren auf das Bro berchtoldkrass space&options zu-
gekommen mit dem Ziel, zusltzlich zu den Konzepten der Umweltmeteorologen auch
raumkonkrete Konzepte flIr die Stadt zu erstellen, was die Anpassung an das zuk[nftige
Klima betrifft.

Dieses Klimaanpassungskonzept ist nun zum Vorbild fr viele andere Stldte geworden,
mit denen sie auch zusammenarbeiten.

Martin Berchtold stellte nicht die Strategien der einzelnen Stlldte im Detail vor, sondern
die Systematik, nach der diese erstellt wurden. Er versuchte dabei eine mlglichst einfache
Sprache zu verwenden, da die Kommunikation bei diesem Thema ganz besonders wichtig
sei.

Am Beispiel Freiburg sah man sehr gut, dass es einer Mischung aus grollen langfristigen
Leitlinien und konkreten lokalen Mallnahmen bedarf, die unterschiedliche Themen abde-
cken, welche stadtspezifisch festgelegt werden. Dabei soll Klimaanpassung immer ein
Mehr an Lebensqualitt mit sich bringen.

In Winterthur sah man ein Ohnliches Prinzip, aber andere Kategorien. Diesbezglich findet
in jeder Stadt ein Abstimmungsprozess mit Menschen/Politik vor Ort statt, bei dem gefragt
wird [Wie wollt ihr es haben?(l Kategorien sind zum Beispiel Frischluft, Stadtgrlin, vul-
nerable Personen etc.
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Dann werden ,Steckbriefe” erstellt (,Womit hat man es zu tun?“). Im Fall von Karlsruhe wa-
ren zum Beispiel die Vernetzung und Anbindung von Freiraumen ein groBraumiges Ziel.

Nun zum Thema ,MaBnahmenkatalog”. Im Idealfall werden flachendeckend alle MaBnah-
men geplant und umgesetzt, aber die Ressourcen sind leider begrenzt. Deshalb hat man
sich entschlossen, Stadtstrukturtypen (und auch Freiraumtypen) zu definieren und fiir jede
ein MaBnahmenportfolio zu entwickeln.

In Stadten gibt es verschiedene Stadtstrukturtypen, die aus Klimasicht dhnlich funktionie-
ren und mit hnlichen klimatischen MaBnahmenportfolios behandelbar sind. So wurde die
ganze Stadt durchanalysiert, was natirlich lange dauerte.

Am Beispiel Freiburg stellte Berchtold den Stadtstrukturtypen ,,geschlossener Blockrand*
genauer vor. Dieser ist, wie er sich heute darstellt, von groBen Asphaltflachen im Blockin-
neren und wenigen Baumen im 6ffentlichen Raum gepréagt. Der Vorschlag fiir dieses Ge-
biet sieht Begriinung im 6ffentlichen Raum sowie Umbauten und Nachverdichtung in
Verbindung mit Begrinung und Nutzungsanderungen im Blockinneren vor.

Dazu gibt es jeweils handgezeichnete Szenarien oder Piktogramme, die die Stadtstruktur-
typen dreidimensional darstellen. Dafiir wurden dann auch in Zusammenarbeit mit Stadt-
klimatologen kleinrdumige Wirkungsanalysen erstellt, um zu sehen, was man damit vor Ort
erreichen kann: eine groBflachige Reduktion der Temperatur von -2 bis -4 Grad, die sich in
der Stadt durchaus bemerkbar macht.

Ahnlich wurde mit den Freiraumkategorien verfahren, die als Entlastungssystem eine
Rolle spielen und bei denen es vor allem um fuBlaufige Erreichbarkeit geht.

Nun kénnten MaBnahmen grundsétzlich flichendeckend umgesetzt werden. Aber wo sind
die Prioritdten? Um diese herauszufiltern, wurde daher fir jede Stadt eine Vulnerabilitats-
analyse erstellt. Zuerst fand eine Expositionsanalyse statt, bei der geschaut wird, wo in der
Stadt die Belastung am hochsten ist. Darauf folgt die Sensitivitatsanalyse, um herauszufin-
den, wo sich die vulnerablen Personengruppen befinden, wo sehr viele Personen sind, wo
sensible Nutzungen stattfinden und wie die Erreichbarkeit von Entlastungsraumen aus-
sieht. Daraus ergibt sich eine Liste von Hotspots, die prioritar behandelt werden.

Anhand der Stadt Freiburg illustrierte Berchtold das Thema Erreichbarkeit von Entlas-
tungsraumen. Obwohl Freiburg als recht griine Stadt bekannt ist, gibt es doch einige
Stadtbereiche, in denen in finf Minuten keiner dieser Raume erreichbar ist, wenn man mit
3 km/h unterwegs ist (schneller als Rollator, in etwa Familie mit Kinderwagen). Es gibt au-
Berdem eine Vielzahl von Raumen, die nicht 6ffentlich zuganglich sind.

Anhand der Stadt Ziirich wird klar, dass das, was friiher LAirmbelastung war, heute Hitze-
belastung ist - etwas, unter dem vor allem benachteiligte Menschen leiden. Fast ganz
Zirich ist stark durch sommerliche Hitze belastet, auBer die Gebiete an den Hangen, die
durch die Bank teure Gebiete sind. Hier sieht man, dass Klimagerechtigkeit ein Thema wird
bzw. es schon ist. Kaltluftsysteme sind fiir Staddte besonders wichtig: Kaltluft flieBt von den
Hangen in die Stadt hinein und es ist von groBer Bedeutung, diese Strémungen nicht durch
Bebauung zu behindern.
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Wie entwickelt man also daraus ein Konzept flir die ganze Stadt. Mit Hilfe von Planebenen.
In Zirich befassen sich drei Planebenen mit den Themen ,Hitzeminderung in der Stadt-
struktur®, ,Entlastungssysteme fiir die Stadt” und ,Kaltluftsysteme*.

Wer wird hier jetzt tatig: erstens betrifft diese Planung viele Private, die aktiviert werden
missen. Es entsteht dadurch aber auch ein Selbstbindungspotential fiir die Stadt selbst.

In Freiburg entsteht momentan ein zweites Kapitel zum Klimaanpassungsplan, der sich mit
~wassersensibler Stadtentwicklung” befasst. Freiburg hat dermafBen viel toten Baumbe-
stand, der ersetzt werden muss, dass sich die Pflanzung neuer Baume kaum ausgeht.
Denn das Wasser fehlt. Dieses neue Kapitel befasst sich daher mit den Themen Starkre-
gen und Schwammstadtprinzip. Hier gibt es noch viel Lernpotential!

Biografie Martin Berchtold

Erist freier Stadtplaner und Partner im Biro ,berchtoldkrass space&options Raumplaner
Stadtplaner” in Karlsruhe, welches er 2009 gemeinsam mit Philipp Krass griindete. Er stu-
dierte Raum- und Umweltplanung an der Technischen Universitat Kaiserslautern, von 2002
bis 2008 war er Stadtplaner und Projektleiter bei ASTOC Architects & Planners in KolIn.
2016 promovierte er an der Fakultat fir Architektur, Karlsruher Institut fiir Technologie
(KIT). Seit 2017 ist er Juniorprofessor fiir ,Digitalisierung, Visualisierung und Monitoring“ in
der Raumplanung an der TU Kaiserslautern, Fachbereich Raum- und Umweltplanung. Das
Biro ,berchtoldkrass space&options” ist verantwortlich fiir zahlreiche Projekte insbeson-
dere im Bereich GIS in der Stadt- und Raumplanung, stadtebaulich-freiraumliche Klimaan-
passungskonzepte, groBraumige Entwurfsmethoden, Entwurf von groBBraumigen
Raumbildern und Leitbildentwicklung.
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Monika LOve, Carlo Ratti Associati
Der OParco Romanallin Mailand (Vortrag in englischer Sprache)

.............

© Foto: eSelL Bildschirmprsentation: Parco Romana in Mailand, Monika
LOve

OParco Romanallist eines der aktuellsten Stadtentwicklungsprojekte des BOros.

Wie auch bei anderen grollen Projekten wurde dieses in einem grollen Team erarbeitet, in
diesem Fall mit Diller Scofidio + Renfro, PLP Architecture und Arup unter der FOhrung von
OUTCOMIST O aber auch noch einer grollen Gruppe zusltzlicher Konsulenten.

Der OParco Romanallliegt in der Gegend Porta Romana im S0den der Stadt Mailand.

Es handelt sich dabei um ein Bahnareal, das Ober die nchsten 10 Jahre entwickelt werden
soll. Der erste Meilenstein dabei werden die Olympischen Winterspiele im Jahr 2026 sein.
OParco Romanallist Teil von Mailands Strategie, griiner zu werden. Diese Strategie teilen
sich viele norditalienische Stlldte, die in einer schwierigen geografischen Lage O in Binnen-
lage und slldlich der Alpen O positioniert sind, was sich klimatechnisch problematisch aus-
wirkt. Mailand mOchte ein griines Netzwerk schaffen, das wie die U ste eines Baumes aus
der Stadt hinauswachsen und so das Zentrum mit der Peripherie verbinden soll. Der
OParco Romanalsoll klInftig einer der 0 ste dieses Netzwerks sein.

Aus diesem Grund war beim Wettbewerb auch vorgegeben, dass mehr als 50 % des Areals
Park und weniger als 50 % verbaut werden sollen. Der Park besteht im Entwurf von CRA
aus einem [ICentral ParkOsowie weiteren damit verbundenen Grldnrdumen.

Das Areal ist in der Ost-West-Achse ein bisschen I0nger als ein Kilometer, in der Nord-
SOd-Achse ungefllhr 250 Meter lang und befindet sich unmittelbar neben der Fondazione
Prada. Es ist also ein riesiges Grundstlick, das auch flIr die Bestandsstadt von groller Be-
deutung ist. Es ist strategisch gut positioniert, sowohl an der Bahn als auch an der Metro
gelegen, im Moment aber auch sehr isoliert.

Die erste Strategie des Masterplans bestand darin, die beiden [0 von der Eisenbahn ge-

trennten O Teile des Areals wieder zusammenzuflgen, hauptsOchlich in der Nord-S[Od-
Achse, und zwar fr Fullgllnger und Radfahrer statt Autos.
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Das Biiro begann auBerdem, sich mit Typologien von Natur zu beschéaftigen, da sie ver-
schiedene Erfahrungen entlang des Areals bieten wollten: Feuchtgebiete, ein aufgestan-
derter Wald und ein Netzwerk aus Verbindungen des 6ffentlichen Raums. All diese
Typologien sollen unterschiedlichen Pflanzen und Tieren Platz bieten und somit fir Bio-
diversitat sorgen, aber gleichzeitig auch Erholungsorte flir die Bewohner sein und flir
Querverbindungen sorgen.

Dabei war die existierende Bahnlinie, die erhalten bleiben sollte, die groBe Herausforde-
rung. Es handelt sich dabei um ein ausgesprochenes Hindernis, die das ganze Gebiet in
zwei Teile schneidet.

Um diesem Hindernis zu begegnen, wurden zwei MaBnahmen vorgeschlagen: Das Anle-
gen von Feucht- und Waldgebieten entlang der Schienen als Areal fiir Tiere und Pflanzen,
in dem Menschen nur Gaste sind. Ein aufgestanderter begehbarer Wald liber der Schie-
nenanlage, um diese nicht zu verstecken, sondern hervorzuheben.

Die Verortung des ,,Central Park” war im Wettbewerb hingegen schon vorgegeben, da es
sich um den einzigen Ort handelt, an dem die Bahn unterirdisch gefiihrt werden kénne,
was eine Verbindung der beiden Arealhélften im Parkgebiet erlaubt. Dieser soll so natur-
belassen wie mdglich gestaltet werden.

Das gesamte Gebiet soll nach den Prinzipien der 15-Minuten-Stadt funktionieren. Es wird
eine Reihe von 6ffentlichen Plazas geben. Nachdem Mailand durch den Klimawandel mit
sehr hohen Temperaturen im Sommer zu kdmpfen hat, soll das Bauvolumen so eingesetzt
werden, dass es das Mikroklima verbessert. Dabei geht es nicht nur um Beschattung, Be-
[Gftung und gefiihlte Temperatur, sondern auch um die Entscheidung, wo das Quartier ,ak-
tiviert* werden soll.

Aber auch der Entwurf, der Bau und die Erhaltung des Quartiers muss nachhaltig sein.
Wie sollen die Gebaude gebaut werden? Welche Bauweisen? Mit welcher Infrastruktur?
Wie soll diese liberwacht werden und wie anpassbar konnen die Gebaude sein? Es sollen
dabei nicht nur Emissionen verringert werden, sondern es soll das Nullemissionsziel er-
reicht werden. All diese Uberlegungen stecken bereits im Entwurf, obwohl dieser eigent-
lich auf der Masterplanebene bleibt.

2021 haben CRA den Wettbewerb gewonnen und arbeiten nun am vorlaufigen Masterplan.
Der Bau hat noch nicht begonnen. Aber die Uberlegungen gehen stark in Richtung Flexibi-
litdt der Baukdrper in Hinblick auf mogliche zuklinftige Nutzungen. Weiters soll es einen
digitalen Zwilling des Gebietes geben, der durch Daten und Monitoring seinen Beitrag zur
Umsetzung des Konzeptes leisten sollen.

Biografie Monika Love
Sie ist Project Manager und Senior Architect bei Carlo Ratti Associati, einem internationa-
len Design- und Innovationsbiliro mit Sitzen in Turin, Italien und New York City.

Das Biiro ist ein wichtiger Akteur bei der Stadterneuerung Mailands und gestaltete Pro-
jekte wie den Milan Innovation District auf dem ehemaligen Gelande der Expo 2015, den
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neuen Wissenschaftscampus der Universitat Mailand, das Forschungszentrum VITAE und
das MEET Digital Arts Center.

Monika Ldve studierte und arbeitete zunachst in Estland und London. 2011 schloss sie ihr
Studium am Center for Research Architecture am Goldsmiths College der University of
London mit Auszeichnung ab und setzte ihre Forschungen an der Jan van Eyck Academie,
einem postgradualen Forschungs- und Produktionszentrum, fort. Zu ihren jingsten Projek-
ten bei CRA gehoren der italienische Pavillon fiir die Dubai Expo 2020, Capitaspring - einer
der hochsten Tldrme in Singapur —, gemeinsam mit der Bjarke Ingels Group entworfen, und
Parco Romana in Zusammenarbeit mit OUTCOMIST, Diller Scofidio + Renfro, PLP Archi-
tecture und Arup.

Podiumsdiskussion

Moderation: Karoline Mayer, Az W

TR a -
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© Fotos: eSelL

Teilnehmer*innen:

Tanja Totzer, Thematische Koordinatorin, AIT Austrian Institute of Technology GmbH
Martin Berchtold, berchtoldkrass space&options / TU Kaiserslautern

Monika Love, Carlo Ratti Associati

Susanne Formanek, Geschiftsfithrerin GRUNSTATTGRAU

Heinrich Schuller, ATOS Architekten, www.architects4future.at

Oliver Gerner, Partner bei GERNER GERNER PLUS.

Die Moderatorin stellte die zusatzlichen Teilnehmer*innen der Gesprachsrunde vor, und
stellte jeder/m von ihnen eine Einstiegsfrage, um die Positionen und Hintergriinde besser
darstellen zu kdénnen.

Karoline Mayer: Was sind die wichtigsten Meilensteine, die Sie mit GRUNSTATTGRAU als

Kompetenzstelle fiir Bauwerksbegriinung zur Etablierung und Akzeptanz von Bauwerksbe-
grinung in Wien erreicht haben?
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Susanne Formanek: Das Innovationslabor basiert auf der Open Innovation Strategie und
das besagt, dass wir neue Wege gehen mussen. Dass unibliche Akteur*innen mit der 6f-
fentlichen Hand und der Politik zusammenarbeiten, ist Teil all unserer Projekte aus. In Vier
Jahren haben wir an die 90 Projekte begleitet. Die Demonstrationsprojekte sind aber nur
ein kleiner Teil, es passiert auch sehr viel Grundlagenforschung und Digitalisierung. Wir
wollen demonstrieren, was Begriinung im Gebaudebereich bringt: Alle Arten des Griins
machen einen groBen Unterschied fiir das Gebaude und der Gebaudesektor macht immer-
hin 40% des Energieverbrauchs in der EU aus. Die Reduktion des Energieverbrauchs ist
der erste Schritt -Bauwerksbegriinung (Fassaden-, Dach- und Innenraumbegriinung, in-
door farming, vertical farming) ist ein wichtiger Bestandteil. Wir haben auch einen ,Gree-
ning Check” erstellt, wo man online in 16 Schritten die finanzielle und technische
Machbarkeit eines Begriinungsprojektes liberpriifen kann. Es gibt die neue Norm und den
Green Market Report (Wie grofB3 ist der Markt und wie reiht er sich in die Wertschopfungs-
kette Bauen und Immobilien ein? Wie viele Arbeitsplatze kénnen wir schaffen? Laut Be-
rechnungen 33.000, wenn jedes zweite Flachdach im Neubau begriint wird)

Karoline Mayer: Herr Gerner, Sie planen gerade ein Wohngebaude im ,Village im Dritten“.
Klimaresiliente Quartiersentwicklung war Thema des Wettbewerbs. Was waren die wich-
tigsten Entwurfsentscheidungen in diesem Zusammenhang?

Oliver Gerner: Es kommt bei dem Projekt nicht alles von uns, viel ist schon auf Quartiers-
ebene bzw. im Stddtebau passiert. Geothermie war Vorgabe. Wir haben aber gefragt, was
man da noch weiter machen kann. Es gibt also technische Innovationen und auch stadte-
bauliche Ansétze - ein enges Korsett, aber wir haben uns fiir weitere MaBnahmen ent-
schieden (an dieser Stelle ein groBer Dank an den Bautréger). So haben wir komplett auf
West-Wohnungen verzichtet, denn dort ist eine laute StraB3e, eine Betonwiste, die wir den
Mieter*innen nicht antun wollten. Die Wohnungen sind jetzt fast alle durchgesteckt, man
kann mit natirlicher Bellftung in den griinen Innenhof arbeiten. Die Materialitat war wich-
tig: es ist von der Perspektive des Brandschutzes zwar heikel, aber wir wollten wo moéglich
Holz bzw. Holzhybridbau einsetzen und sichtbar machen und abei die positiven bauphysi-
kalischen Eigenschaften des Betons (Tragheit und Speichermasse) auch positiv ausnut-
zen. Um das Projekt auch nach auBen zu kommunizieren, machen wir einige spannende
Ansatze sichtbar. Beispielsweise begriinte Dacher und urban farming - es gibt bewirt-
schaftete Dachterrassen mit Hiilhnern. Das geht hin bis zu einer Urinseparierungsanlage,
durch die im Keller Flissigdiinger gewonnen wird. Wien ist ein Labor, wo man solche
Dinge in Bautragerwettbewerben ausprobieren kann.

Karoline Mayer: Architects for future hat sich ja als Reaktion auf Fridays for future entwi-
ckelt, die bekannt sind fiir ihre kompromisslosen Forderungen im Bereich des Klimaschut-
zes. Kénnen Sie mir einen Uberblick iber die Forderungen von Architects for future geben
und an wen richten sich diese?

Heinrich Schuller: 2019, als Fridays for future so bekannt geworden ist, habe ich mit Peter
Schubert gemeinsam beschlossen, dass wir auch etwas tun miissen, um die Bewegung zu
unterstlitzen. In Absprache mit Architects for future Deutschland ist dann Architects for

future Austria entstanden. Ziel ist, in Gesprachen ein Nagel im politischen Fleisch zu sein.
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Ich selbst forciere und betreibe 6kologisches Bauen schon seit Jahrzehnten. Ich habe aber
das Geflhl, dass zwar viele Leuchtturmprojekte entstehen, der Rollout aber nie funktio-
niert. Im Bereich der politischen Rahmenbedingungen sind wir auf gutem Weg, da passiert
viel. Unsere Mitglieder sind jener Teil der dsterreichischen Architekt*innenschaft, die sich
aktiv fir Klimaschutz einsetzen und das nétige Know-how haben.

Das sieben Punkte Programm wurde von Architects for future Deutschland entwickelt. Die
Forderungen sind: Abriss kritisch hinterfragen; nachwachsende Materialien einsetzen,
Kreislaufgerechtigkeit bedenken; Recycling statt Downcycling, Lebensraume fir Men-
schen mit groBtmoglicher Biodiversitat schaffen, Stadt als Urban Mine sehen.

Karoline Mayer: Jetzt haben wir auch die neuen Teilnehmer*innen kennengelernt. Ich
mochte dieses Gesprach von den anderen beiden Runden folgendermaBen abgrenzen:
Niemand von uns ist aus der Beamtenebene, wir konnen ganz frei denken. Vorher war die
Frage ,Was ist moglich?“ Jetzt ,Was wire in einer idealen Welt mdglich?* Offnen wir die
Perspektive, reden wir nicht darliber, was uns behindert, sondern darliber, was wir eigent-
lich umsetzen miissten. Meine erste Frage in die Runde: Aus persoénlicher Erfahrung her-
aus, von lhrer Expertise gesehen, was sind die zwei, drei MaBnahmen, die man sofort auf
den Weg bringen miisste, wenn wir die Klimaziele, die wir uns gesetzt haben, wirklich errei-
chen wollen?

Martin Berchtold: In den Stadten muss man umdenken, was das Mobilitatsverhalten der
Menschen betrifft, da es viel CO2-AusstoB auslost. Das hat unmittelbar mit den Strukturen
des offentlichen Raums zu tun, in denen die Mobilitat stattfindet. Wir brauchen Quartiere
mit Zentren (15 Minuten Stadt Paris), wo alles zu FuB und mit dem Fahrrad erreichbar ist.
Das wiirde unfassbar gut zur CO,-Reduktion beitragen. Wir brauchen also die Gestaltung
nutzerfreundlicher, langsammobilitatsfreundlicher Stadtstrukturen, und hatten dann auch
gleichzeitig mehr Platz fir FuBgénger, Fahrradfahrer und Begriinung. Aber leider ist diese
MaBnahme auch die schwierigste.

Oliver Gerner: Ich wiirde gerne 6fter ein ,,Ja“ horen. Weil es sehr, sehr viele gute Ideen gibt
und es oftmals an dem ,Ja“ scheitert. Es ist ja nicht immer ein ,Nein“, sondern ein ,es ist
schwierig” und dann entsteht am Schluss ein lauwarmer Kompromiss und fiir diese Kom-
promisse haben wir nicht mehr die Zeit. Ich bin aber trotzdem optimistisch! Ein ,Ja* kbnnte
sehr viel bewirken.

Karoline Mayer: Wir brauchen eine Geisteshaltung des Ermdglichens, anstelle des Refle-
xes - den wir alle in uns tragen -, sofort zu tGiberlegen, warum etwas Neues nicht moglich
ist, weil wir eigentlich unsere Geisteshaltung nicht anpassen wollen.

Tanja Totzer: Umdenken ist ganz wesentlich. Das seit Jahrzehnten Verfestigte wird nicht zu
den Transformationen fiihren, die wir jetzt brauchen. Es braucht eine gesellschaftliche
Transformation, eine Transformation der Instrumente, der Rahmenbedingungen. Man
muss sich zuerst bewusst machen, was es bedeutet, wenn wir diese Ziele erreichen wol-
len, die in allen Strategien stehen. Wie komme ich da tatséchlich hin? Dann muss man alles
gemeinsam in Wechselwirkung betrachten. Wir brauchen Losungen, die im systemischen
Zusammenhang machbar sind. Das miissen wir jetzt beginnen und umsetzen.

36

Museumsplatz 1 T+4315223115 office @azw.at
1070 Wien F+4315223117 www.azw.at



Architekturzentrum Wien

Susanne Formanek: Das kann ich nur unterstreichen. Die ganze Menschheit kann an ei-
nem Tag die Uhr um eine Stunde umstellen. Wir schaffen es nicht, in der Friih aufzuwa-
chen und zu sagen, anstatt von 12t CO, verbrauche ich ab jetzt nur 1t. Da gibt es bei vielen
nicht einmal das Bewusstsein. Wir sind hier ja in einer Blase. Nur mit Synergien wird es
funktionieren, gemeinsam und miteinander. Fldchenkonkurrenz diskutieren (Griin oder So-
lar am Dach z. B.) ist hingegen nicht zielfliihrend.

Monika Love: 1) Bewohner*innen benutzen das Auto, weil die Distanzen zu groB sind. Das
missen wir andern. Wir miissen Quartiere schaffen, die die Bewohner*innen dazu bringen,
auf leichtere Mobilitdt umzusteigen. 2) Wir diirfen bei den Berechnungen die graue Energie
nicht vergessen. Billige Materialien sind oft viel teurer als wir denken. Man muss die ge-
samten Lebenszykluskosten heranziehen. 3) Viele technische Installationen nehmen keine
Ricksicht auf die Anwesenheit oder die Vorlieben der Menschen. Wir brauchen Systeme,
die darauf eingehen kénnen.

Diese drei Punkte sind unserem Buro sehr wichtig.

Publikumsmeldung: Ich bin Psychologe und Datascientist. Ich finde das Piktogrammsys-
tem groBartig. Anderung der Geisteshaltung, systemischer Wandel wurde gerade bespro-
chen - das kénne man mit einem Piktogrammsystem unterstitzen. Transparenz fir die
MaBnahmen schaffen.

Martin Berchtold: Wir arbeiten mit Symbolen, die wir subtil verorten - weil die Message
muss ankommen und wird ankommen. Kommunikationsstrategien diirfen nicht auf plum-
per banaler Art passieren, da kann man sich viel ausdenken. Und es wére auch schon,
wenn nicht nur Architekt*innen und Stadtplaner®*innen daran arbeiten, sondern alle ande-
ren auch.

Heinrich Schuller: Viele Dinge werden wir uns nicht aussuchen kénnen. Die Verdnderung
der Mobilitat in der Stadt beispielweise: in 8 Jahren ist es vielleicht nicht mehr moglich, mit
Verbrennungsmotoren in der Stadt unterwegs zu sein. Das wird den Stadtraum verandern.
Als Architekt*in kann man dann mit AuBenrdumen ganz anders umgehen.

Karoline Mayer: Braucht Wien nicht vielleicht doch eine zusétzliche Strategie - eine die je-
ner Ziurichs ahnlicher ist, also eine, in der detaillierter festgelegt ist, welche MaBnahmen
gesetzt werden missen?

Susanne Formanek: Wir sind nicht mit Zlrich zu vergleichen - wir arbeiten hier mit dem
Zielgebiet Favoriten, weil es der groBte Bezirk ist, weniger griin. Dort laufen jetzt 20 Pro-
jekte. Die Stadt Wien ist fast in jedem dabei. Die Stadt Wien arbeitet auch am Klima Hub,
wo verschiedene Magistratsabteilungen zusammenarbeiten. Wir haben eine UHI-Strate-
gie und einen Hitzeplan. Wir denken hier eher in Bezirken. Die Bezirksvorsteher sind ja sehr
unterschiedlich und wir sollten das lieber im Kleinregionalen separat sehen. Jeder Bezirk
hat ja auch andere Einwohner*innen bei uns. Wien ist auch anders, wir haben 60 % Sozial-
wohnungen, das hat keine andere Stadt.

Martin Berchtold: Ich kenne Wiens UHI-Strategie schon lange und halte es fiir ein sehr,
sehr gutes Instrument, besonders weil sie neben der Definition von MaBnahmen auch alle
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anderen Konzepte, die es auch gibt, miteinflechten kann. Ich habe aber in Zirich die Erfah-
rung gemacht, dass es enorm viel Klarheit bringt, gemeinsam mit AuBenstehenden diese
MaBnahmen raumkonkret zu definieren und Prioritdten zu setzen. Es ist faszinierend, was
in Wien lauft, es ist wuselig und es entstehen sehr gute Dinge. Auch Zirich wirden diese
Laborsituationen guttun. Aber man kdnnte eine gewisse Systematik hineinbringen. Von
der Strategie kommt wiederum nicht ein einziger Baum auf die StraBe - da braucht es Um-
setzungskonzepte dazu. Ich kann also nicht abschlieBend auf die Frage antworten.

Oliver Gerner: Die Stadt Wien nimmt viel Geld in die Hand, um geférderte Wohnmodelle zu
errichten. Da ist die Qualitat sehr hoch, und auch die Themen Klimaresilienz und Nachhal-
tigkeit haben ihren Platz. Die Qualitat ist wesentlich hoher als im privaten Wohnbau. Ich
wiirde eher auf dem Sektor des freifinanzierten Wohnbaus Anreize flir mehr Qualitaten im
Bereich Nachhaltigkeit setzen.

Tanja Totzer: Zirich ist schon sehr vorbildlich. Sie haben schon vor 10 Jahren Fernwarme-
zonen definiert und iberlegt, welche Art der Energiegewinnung in anderen Zonen mdglich
ware. Inzwischen hort man, dass sich Wien auch damit beschaftigt, wie man vom Gas weg-
kommen kann und Fernwarme griin wird. Ich glaube auch, dass Wien eine punktgenauere
Definition der Strategien guttun wiirde, ebenso wie diese in konkretere Plane gegossen
werden sollten. Durch den Anspruch, viel leistbaren Wohnbau zu schaffen, ist es oft nicht
moglich, so zu bauen, dass es klimatechnisch optimal ware. Die Diskrepanz fiihrt dazu,
dass in Stadtrandlagen sehr dicht gebaut und viel versiegelt wird. Fassadenbegriinung ist
schon und gut, aber das muss man auch sehen. Um das zu verhindern, wiirde ich mir
manchmal schon eine mutigere und striktere Politik wiinschen, die andere Vorgaben
macht und nicht nur in einzelnen Gebieten einzelne positive Beispiele umsetzt, sondern
auch z. B. den 1. Bezirk verkehrsberuhigt oder in der Bauordnung verankert, dass Begri-
nung gefordert ist, dass man die Bestandsgebiete angeht, im Energiebereich mehr fordert.
Wien bemiiht sich, aber man darf sich nicht nur auf Vorzeigeprojektgebiete konzentrieren,
es muss Uberall passieren.

Karoline Mayer: Letztes Thema Klimagerechtigkeit. Wie verhindern wir, dass es gerade die
einkommensschwéacheren Bewohner*innen der Stadt sind, die unter Larmbelastung und
Dichte leiden und dann in spaterer Folge unter den schlechteren klimatischen Bedingun-
gen?

Martin Berchtold: Man muss viel Giber die jeweiligen Bewohner*innen wissen. Das ist na-

turlich ein Politikum - da gibt es Karten, die man so nur schwer herzeigen kann. Die Infor-

mationen flieBen aber in die Priorisierung der Projektgebiete ein. Das ist wichtig, denn die
Gefahr, hier Ungerechtigkeit zu erzeugen, ist sehr groB.

Susanne Formanek: Wenn die Begriinung eines Gebaudes geplant wird, ist das nicht nur
vorteilhaft fir das eigene Gebdude, sondern steht der ganzen Umgebung, dem Mikro- und
Mesoklima zur Verfligung. Wir denken schon um bei uns. Der Klimafonds hat eine eigene
Green Finance Abteilung. Die EU-Taxonomie kommt und da wird auch Biodiversitat eine
groBe Rolle spielen. Wir beschaftigen uns mit Crowdfunding und anderen Finanzmodellen.
Jemand, der weniger klimaneutral agiert, sollte auch mit einzahlen fir die, die brav was tun,
aber nichts davon haben. Da muss Transformation stattfinden.
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Tanja TOtzer: Begrlnung bedeutet Aufwertung. Wir haben gerade ein Projekt, bei dem das
in Hinblick auf Gentrifizierung bewertet wird. Heillt das, dass die Immobilienpreise steigen
und Einkommensschwache wegziehen? Das muss man schon mitbedenken. Aber genau in
den Bestandsgebieten ist der Bedarf besonders groll 0 wie zum Beispiel Favoriten. Wie er-
reiche ich auch die Gruppen, die nie zu Workshops kommen wlrden? Was kann ich ihnen
bieten, dass sie auch gebrauchen kllnnen?

Simon Tschanett (Wortmeldung aus dem Publikum):

Es ist ganz wichtig, wie Wien in dieser sozialen Frage agieren wird 0 auch wenn wir an den
OCost of Inactionddenken. Das kann man nicht an Einzelpersonen delegieren, sondern
muss es gesamtgesellschaftlich sehen. Was wir stemmen mlssen, ist wie eine Kombina-
tion aus Donauinsel, Griinderzeit und Hochquellwasserleitung zur gleichen Zeit. Aber nun
zu meiner Frage: Wie muss man Stadtklimainformation zur Verfllgung stellen, um gut da-
mit arbeiten zu kOnnen?

Oliver Gerner: Je transparenter die Information zur Verflgung steht, desto leichter tun wir
uns natrlich. Aber um auf die vorherige Frage einzugehen: man muss die soziale Durchmi-
schung forcieren und verhindern, dass Ghettos entstehen. Bei der Aufwertung von Be-
standsvierteln darf aulerdem nicht reiner Spekulationsanspruch herrschen. Die Themen
Klimagerechtigkeit und Transparenz sind sehr wichtig. Da sehe ich das meiste Potential.

Keynote Vortrag

Camilla van Deurs, Stadtarchitektin Kopenhagen
Ober Kopenhagens Klimastrategie (in englischer Sprache)

i1
!

Camilla van
Deurs \ s

© Foto: eSelL BiIdschirmprDsenttion: OKlimagehsteiglin Kopenhagen,
Camilla van Deurs

Die Stadtarchitektin von Kopenhagen sprach in ihrem Keynote Vortrag ber die Klimastra-
tegie Kopenhagens, mit dem Fokus darauf, wie Architektur die Prozesse rund um Dekarbo-
nisierung und Klimaanpassung unterstltzt.

Auch in Kopenhagen wird es heill. Die Stadt hat das Ziel, den CO, Fullabdruck zu reduzie-
ren, michte dabei aber gleichzeitig die Lebensqualitt flr alle verbessern.
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Ein paar Fakten liber Kopenhagen: Die Metropolregion Kopenhagen ist von der GréBe her
mit Wien vergleichbar und beherbergt 3,9 Millionen Menschen. Auch Kopenhagen wéachst,
und zwar um etwa 15 % pro Jahr. Fiir eine Stadt ist das eine spannende, aber auch teure Er-
fahrung. Die Demografie der Bevdlkerung hat sich gedndert — acht von zehn neuen Bewoh-
ner*innen sind Kinder, da bereits seit Jahrzehnten Wert darauf gelegt wurde, dass Familien
die Stadt nicht verlassen und dementsprechend geplant wurde. Kopenhagen braucht neue
Entwicklungsgebiete fiir vor allem leistbares, hochqualitatives Wohnen, was durch einen
12-Jahres-Plan gesteuert wird.

Es machen sich beim Wohnen zwei Tendenzen bemerkbar: die Nachfrage nach kleineren
Wohnungen mit Gemeinschaftsraumen hat zugenommen und es wird groBer Wert auf ein
nachhaltiges, ressourcenschonendes Leben gelegt. Daher werden nun die Halfte der neu
entstehenden Wohnungen mit einer GroBe von ungefahr 50 m2 ausgefiihrt.

Momentan mussen bei allen Immobilienprojekten 25 % der Wohnungen leistbar sein, in
Zukunft wird diese Zahl aber hoffentlich auf 33 % steigen. In dieser Hinsicht ist Wien ein
wichtiges Vorbild fiir Kopenhagen, was auch im momentan laufenden Wahlkampf sichtbar
wird.

Camilla van Deurs plant, ihre Politiker*innen im Jahr 2022 zur Schlussprésentation der
IBA_Wien nach Wien zu bringen. Kopenhagen kann hier viel von Wien lernen - im Gegen-
zug mochte sie heute die Erfahrungen ihrer Stadt bei der Umsetzung der Klimastrategie
teilen.

Kopenhagens Klimastrategie konzentriert sich auf vier Kategorien: Energieverbrauch,
Energieerzeugung, Mobilitdt und Stadtverwaltung. Architektur und Stadtplanung ziehen
sich durch alle vier Bereiche.

Als Gastgeberin der UN-Klimakonferenz COP 2009 hat die Stadt fur sich als Klimaziel defi-
niert, bis 2025 CO,-neutral zu werden. Dabei werden sowohl die danischen als auch die
EU-Bestimmungen Ubererflllt.

Als Stadtverwaltung der Hauptstadt hat Kopenhagen hier durchaus Gestaltungspotential.
Sie ist die groBte Arbeitgeberin des Landes, besitzt einiges an Grundstiicken und Immobi-
lien, investiert viel Geld sowohl in Gebaude als auch in Infrastruktur (Wasser, Heizung und
Abwasser sind in der Hand der Stadt) und ist auBerdem verantwortlich fiir die Genehmi-
gung von Flachenwidmung sowie Baufiihrungen. All diese Instrumente werden dazu ge-
nutzt, das Ziel der CO,-Nautralitat voranzutreiben.

Von 2009 bis 2018 konnten die Emissionen bereits um 65 % reduziert werden. Das ist zwar
ein Erfolg, aber es bleibt in den nachsten vier Jahren noch einiges zu tun, und zwar die Re-
duktion um weitere 430.000 Tonnen. Auch wenn das Ziel nicht ganz erreicht werden kann,
ist der Ehrgeiz aber ein starker Motor fur Veranderung. In den nachsten vier Jahren sind
daher eine Vielzahl von Initiativen geplant, Gber die uns Camilla van Deurs in ihrem Vortrag
einen Uberblick gab - mit Schwerpunkt auf die Aspekte, die mit Architektur und Stadtpla-
nung in Zusammenhang stehen.

Energieverbrauch:
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Hier wurde bereits seit den 90er Jahren viel unternommen und erreicht. Es wird schwierig
sein, hier noch viel mehr zu erreichen.

Energieerzeugung:

Geplant sind groBe Investitionen in Solar- und Windenergie, aber auch ins das Heizsystem
der Stadt. 98 % der Heizenergie von Kopenhagen wird durch zentrale Fernwarme geliefert,
die bereits zu 100 % mit griner Energie betrieben wird. Hier wird Architektur eingesetzt,
um diese Veranderungen sichtbar zu machen und ein Zeichen fiir die Bevolkerung zu set-
zen, wie wichtig diese sind. Zwei Beispiele sind die Holzverbrennungsanlage von Gottlieb
Paludan Architects, die u. a. auch mit einem Besucher*innenzentrum ausgestattet ist, so-
wie die Millverbrennungsanlage von Bjarke Ingels Group, welche eine Skipiste und einen
Biodiversitatspark mit 400 verschiedenen Arten auf dem Dach umfasst.

Ein weiteres Element der Strategie sind die Dacher der Stadt, die wir als flinfte Fassade
bezeichnen. Nachdem Kopenhagens Dacher traditionell mit roten Dachziegeln gedeckt
sind, hat die Stadt gemeinsam mit Henning Larsen Architects rote Solarpaneele entwi-
ckelt, die sich in die Standarddachdeckung einrasten lassen. Mit dem gleichen Architek-
turbiro ist auch eine Schule mit Solar-Fassade entstanden. So soll jeder Bestandteil der
Stadt zur Energieerzeugung dazugewonnen werden.

Mobilitat:

Die Mobilitat der Stadt zur verandern ist eine schwierige Aufgabe, mit der man sich oft
nicht beliebt macht. Da aber 30 % der CO,-Emissionen vom Verkehr stammen, ist Verande-
rung hier besonders wichtig und effizient. Auf 10 % der StraBen in Kopenhagen hat die
Stadt selbst keinen Einfluss, da sie dem Land unterstehen. Aber die Stadt verandert die
Mobilitat dort, wo sie kann.

Kopenhagen wurde nach dem “Fingerplan” erweitert - das Zentrum liegt in der Mitte und
funf lineare Erweiterungen, die mit der S-Bahn erschlossen sind, breiten sich nach auBen
aus. Dazwischen befinden sich jeweils Griinkorridore, die die Natur bis ins Zentrum hinein-
bringen. Dieser Plan wird weiterhin verfolgt, wurde aber im Jahr 2000 durch die Oresund-
briicke zu einem ,Arm*“ erweitert. Auch hier fahrt der Zug iiber die Briicke, die Metro soll
folgen.

Ab 2000 wurde auch die neue Metro in Betrieb genommen - das Riickgrat der Stadtent-
wicklung und des Umstieges vom Auto auf den 6ffentlichen Verkehr. Die Metro besteht
aus vier Linien, 39 Stationen und war das gréBte Bauprojekt der Stadt seit 400 Jahren.
Sie hat den Stadtverkehr nachhaltig verandert.

Die CO,-Emissionen von privaten Autos sowie die Anzahl der Fahrten haben sich im letz-
ten Jahrzehnt leicht verringert, aber bei weitem nicht genug. Auch durch die Pandemie hat
der Umstieg auf die 6ffentlichen Verkehrsmittel leider einen starken Rickschlag erlebt.

Die Stadt selbst tibernimmt bei der Elektrifizierung eine Vorbildrolle, indem sie die eigene
Flotte auf Elektrofahrzeuge umgestellt hat. Der Umstieg nimmt gesamtstadtisch zu, wenn
auch zogerlich. Die Ausrollung von Ladeinfrastruktur durch private Firmen kann leider
trotzdem mit der Nachfrage nicht Schritt halten, was eine groe Herausforderung darstellt.

41

Museumsplatz 1 T+4315223115 office @azw.at
1070 Wien F+4315223117 www.azw.at



Architekturzentrum Wien

Inspiriert von der Stadt Gent will auch Kopenhagen Verkehrsinseln schaffen, mit dem Ziel,
den Autoverkehr auf den Hauptarterien zu konzentrieren und einzelne Stadtteile davon
komplett frei zu halten. Um diesbeztglich mit den Bewohner*innen in einen Dialog zu tre-
ten, wurde im Sommer 2021 an fiinf Orten ein Experiment durchgefiihrt. Es wurden finf Zo-
nen fir 4 Monate als autofrei deklariert und 1:1 Projekte durchgefiihrt - 350 neue Baume,
neue Banke, Bespielung durch lokale Kultureinrichtungen —, um mit den Anrainer*innen die
Frage zu klaren ,Was wiirdet ihr gerne mit dem neu gewonnenen Platz anfangen?“ Inzwi-
schen gibt es die Entscheidung, dass bis Ende 2022 das ganze Stadtzentrum (mit Ausnah-
men fur Lieferverkehr und Menschen mit Beeintrachtigungen) autofrei sein wird.

Kopenhagen ist weltweit bekannt dafiir, duBerst fahrradfreundlich zu sein. Der Grundstein
dafiir wurden in den 70er Jahren wihrend der Olkrise gelegt, es wird aber konstant ausge-
baut. Inzwischen gibt es tiber 400 km Fahrradwege. Der Modal Split betragt 25 % fiir Rad-
fahren, aber mehr als 50 % aller Einzelfahrten gehen auf das Fahrrad zuriick, da oft Fahrrad
mit OV verbunden wird. Das war auch wahrend Covid ein groBer Vorteil.

Wichtig ist dabei auch, dass die typische Fahrradspur ein konsistentes Design aufweist:
Gehsteig, Parkplatze, Fahrradspur, StraBe — mit einem kleinen Niveauunterschied zwi-
schen StraBe und Fahrradspur, was fiir gréBeres Sicherheitsgefiihl und in Folge zu einem
Nutzungsanstieg fiihrt. Per App kdnnen auBerdem alle Nutzer*innen Problemstellen mel-
den, die dann korrigiert werden. All diese Investitionen sind klein im Vergleich zu anderen,
machen aber einen groBen Unterschied.

Vor fliinfzehn Jahren hat eine Schneepflugfirma ein Geréat entwickelt, das schmal genug fur
die Fahrradspuren ist - seitdem kann auch bei Schneefall Rad gefahren werden. Die
Schneerdumungs-Reihenfolge Radweg, Gehweg, Stral3e zeigt den Bewohner*innen auch
eindricklich, wo die Mobilitats-Prioritaten der Stadtverwaltung liegen.

GroBere Investitionen flieBen momentan in Fahrradabstellinfrastruktur. Kobe Architects
haben hier mehrere wichtige Anlagen umgesetzt.

Der ,Hafenring” erstreckt sich bereits tiber 13 km des Siidens und soll im Norden weiterge-
fuhrt werden. Dabei schaffen elf Briicken — gemeinsam mit dem Kiinstler Olafur Eliasson
entworfen - neue Verbindungen zwischen Stadtteilen.

Im Jahr 2022 wird eine Teilstrecke der Tour de France durch Kopenhagen fihren.

Stadtverwaltung

Mit einem Budget von 28 Milliarden Kronen (3 Milliarden Euro) pro Jahr hat die Stadtver-
waltung viel Macht, wenn es darum geht, das Baugeschehen in Richtung Nachhaltigkeit zu
lenken. So miissen bei jedem Bauprojekt und jedem Kauf ,griine Berechnungen* abgelie-
fert werden.

“Circular Copenhagen” ist eine Policy mit dem Ziel, bis 2024 70 % des Abfalls zu vermeiden.
Hier setzt Kopenhagen auf “nudging” Strategien wie Apps und kleine Wettbewerbe. Auch
hier sind nicht alle MaBnahmen popular, wie zum Beispiel das Design der neuen Recycling
Station in der Form eines kleinen Hauses - sie sind aber notwendig, um das letzte Stlick
des Ziels zu erreichen.
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In den letzten Jahren ist ein groBes Recycling Center in der Stadt entstanden, wo auch M6-
bel und Gewand getauscht werden konnen. Dieses besteht auBerdem aus einem Super-
markt, einer Garage, einem 6ffentlichen Sportplatz am Dach und ist gleichzeitig eine groBe
Batterie, die Solarenergie aus der Umgebung speichert und wieder verteilt (Anders Lenda-
ger Architects). Architektur wird also dazu eingesetzt, diese Initiativen - den Bewohner*in-
nen und der Industrie gegeniber - zu branden.

Leider wird in Kopenhagen seit den historischen groBen Feuern nicht mehr mit Holz ge-
baut. Das soll sich nun dndern, da Holz der nachhaltigste Baustoff ist. Es gibt bereits erste
Erfahrungen mit kleineren Gebauden, jetzt soll es aber gréBer werden. Geplant ist u. a. ein
219.000 m2 groBer neuer Stadtbezirk aus Holz. Dabei wird eine neue architektonische
Sprache entwickelt und viel mit Modularitét gearbeitet. Uber eine Million m2 modularer
Holzwohnbau sind auf dem Weg.

Auch die Bauindustrie muss liberzeugt werden, da 30 % der globalen CO,-Emissionen auf
diesen Sektor zuriickzufiihren sind. Hier wurde ein Katalog von 26 verschiedenen Faktoren
entwickelt, die Bauprojekte nachhaltiger machen, der als Diskussionswerkzeug bei allen
Bauprojekten in der Stadt dient. Die Stadtverwaltung selbst baut fiir ca. 5 Milliarden Kro-
nen (800 Millionen Euro) pro Jahr. Dabei wird der deutsche DGNB Gold Standard eingehal-
ten, um dem Privatsektor ein gutes Beispiel zu geben.

Kopenhagen ist auch Teil des European Circuit Project (mit Helsinki, Greater London und
Hamburg). Uber einen Zeitraum von vier Jahren evaluieren wir unsere Erfahrung mit Zirku-
laritdt beim Bauen - diese werden hoffentlich in die EU-Gesetzgebung einflieBen.

Hier geht es darum, den Lebenszyklus von Gebauden zu verstehen und zu kalkulieren. Wir
sollten nichts Neues bauen, sondern das, was es bereits gibt, recyceln und nachnutzen.
Aber wie kann so ein Nachnutzungssystem funktionieren - elektronisch und physisch; auf
welchem MaBstab (Kopenhagen, Skandinavien, Europa)?

Es werden auch Experimente durchgefiihrt: so sammelt Kopenhagen alle Baumaterialien
(auBen und auch fiir Innenausbau wurde gerade ein 300 m2 groB3es Lager eingerichtet).
Und das ist eine fantastische Ressource, der sich alle neuen Projekte in der Stadt bedie-
nen sollen.

Das letzte Kapitel des Klimaplans befasst sich mit griiner und blauer Infrastruktur sowie
dem steigenden Meeresspiegel und Grundwasser. Nach der Flut vor 10 Jahren wurde ein
Sturmflut-Plan erstellt, der vorsieht, dass in 10 Jahren alle StraBen und 6ffentlichen Platze
umgebaut werden, um mehr Wasser aufnehmen zu kénnen (,climate sidewalk”). Insge-
samt sind es 300 Projekte, von denen 13 umgesetzt und 70 begonnen wurden. Die Wasser-
gesellschaft ist im Eigentum der Stadt und diese Adaptierungen werden lber die
Wasserrechnung finanziert. Es sind aber auch spektakulérere Projekte auf dem Weg, wie
das Klimaanpassungsprojekt beim Koniglichen Theater, wo ein Teil des 6ffentlichen
Raums zum Retentionsbecken wird, aber gleichzeitig auf das architektonische Erbe Riick-
sicht genommen wird. Immer mit dem Grundsatz, dass alle Interventionen zu mehr an Le-
bensqualitat und Schénheit beitragen sollen. Oder ein heruntergekommener Park in einem
Stadtentwicklungsgebiet der 30er Jahre, wo in Zukunft zu Spitzenzeiten 30 Millionen m3
Regenwasser gehalten werden sollen. Ist er nicht im Einsatz, kann er als Park, zum Skate-
board fahren oder Basketball spielen genutzt werden.

43

Museumsplatz 1 T+4315223115 office @azw.at
1070 Wien F+4315223117 www.azw.at



Architekturzentrum Wien

In Kopenhagen gibt es Gbrigens ein “Klimaquartier” (eine IBA des Wassers), um viele die-
ser ldeen auszuprobieren. Dort hat man herausgefunden, dass 80 % des Asphalts in der
Stadt entfernt werden kann, ohne auf Platz fiir Autos zu verzichten - zum Vorteil griiner
und blauer Infrastruktur und héherer Biodiversitat.

Auch der steigende Meeresspiegel ist fiir Kopenhagen eine Gefahr. Laut Berechnungen
wird - so keine MaBnahmen gesetzt werden - in hundert Jahren das Zentrum beinahe kom-
plett unter Wasser stehen. Dies ist leider selbstverschuldet, da groBe Teile des Hafens ge-
fallt wurden, um Land zu gewinnen. So wurde beispielweise auch die Metro finanziert.

Die Lésung flir dieses Problem lasst sich vielleicht in der Natur finden. Kopenhagen wei3
noch nicht genau, wie diese Losung aussieht, diese soll aber wie ein ,Armband” um den
Fingerplan und den Arm angeordnet sein. Im Norden der Stadt soll jedenfalls eine Insel als
Meeresbarriere entstehen, die auch Arbeits- und Lebensraum fir je 30.000 Menschen
werden soll. Nachstes Jahr beginnt der Bau, der 50 Jahre lang dauern soll.

Damit keine Bewohner*in der Stadt Ianger als 300 m zum nachstgelegenen Griinraum hat,
wurden sechs neue Parks angelegt. Ebenso ist ein Biodiversitatsplan entstanden.

All diese Initiativen gemeinsam ergeben den Klimaplan der Stadt Kopenhagen. Architektur
spielt bei der geplanten Transformation eine groB3e Rolle. 2023 ist Kopenhagen die UNE-
SCO Architektur-Hauptstadt. Camilla van Deurs lud alle Zuhdrer*innen dazu ein, zu dieser
Gelegenheit Kopenhagen zu besuchen und Teil der Diskussion zu werden.

Q&A
Moderation: Angelika Fitz, Direktorin Az W

Fotos: eSelL

Angelika Fitz: Vielen Dank fir diesen inspirierenden Aufweckruf nach einem langen Tag.
Es ist flir uns beeindruckend zu sehen, was in Kopenhagen alles umgesetzt wurde. Wie
Greta Thunberg so schon sagt: ,We don’t want more blablabla“, wir miissen endlich han-
deln.
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Um Gber die Rolle der Verwaltung zu sprechen: Heute ist klar geworden, dass viele MaB-
nahmen den 6ffentlichen Raum betreffen - seien es griine oder blaue Infrastruktur, Mobili-
tat (der schwierigste, aber wesentliche Bereich) oder Energiesysteme. Daher ist es klar,
dass die Stadt aktiv werden muss, und das in einem groBen MaBstab.

Es ist groBartig, was Sie umsetzen, gleichzeitig in einem groBen MaBstab, aber auch sehr
prazise. Es geht um das Detail, aber auch das ,,big picture®. Wir héren die ganze Zeit, dass
sich alles schon selbst regulieren wird, dass wir die Menschen nur motivieren mussen.
Nein, wir kdnnen nicht warten - die 6ffentliche Hand muss handeln!

Camilla van Deurs: Der Weg, den Kopenhagen eingeschlagen hat, ist nicht immer in einer
geraden Linie verlaufen, aber unabhangig von den politischen Machtverhaltnissen ist es
immer in die gleiche Richtung gegangen. Es besteht ein Grundkonsens lber das Ziel, griin
zu werden. Nicht Uber alle Details, da wird viel diskutiert, aber Uber das Ziel.

Der Vorsatz, CO.-Neutralitat bis 2025 zu erreichen, ist dabei ein wichtiger Orientierungs-
punkt. Wir alle kennen dieses Ziel und arbeiten darauf zu. Auch wir setzen Pilotprojekte
um, es geht dabei viel um ,trial and error®. Wir miissen auch mit der Bevdlkerung zusam-
menarbeiten, denn der Weg zur Klimaneutralitat ist schwierig und wir schaffen das nicht
alleine nur von Top Down.

Angelika Fitz: Um Uber die Frage der Kommunikation zu sprechen: in diesem Bereich ist
Kopenhagen groBartig. Das beginnt schon mit den Bildern, die Sie einsetzen. Wir haben oft
keine guten Fotos, vor allem nicht von Prozessen - Sie haben Icons. Sie nutzen lhre Kli-
mastrategie als Tourismusstratregie, wo es bei uns nur um das Schloss Schonbrunn und
vielleicht den Jugendstil geht. Symbolisches, Ikonisches ist dabei sehr wichtig.

Camilla van Deurs: Ich glaube, der Grund liegt darin, dass wir eine kleine Stadt in einem
kleinen Land sind. Wir konnen es nicht alleine schaffen. Wir arbeiten auch mit Universita-
ten und mit der Wirtschaft zusammen. Kopenhagen besitzt nicht viel Land, nur 20 % der
Stadt, und das sind gréBtenteils StraBBen. Bei vielen griinen Zielen miissen wir daher mit
dem Privatsektor, der das Land besitzt, zusammenarbeiten. Beispielsweise gab es die Am-
bition, 100.000 neue Baume zu pflanzen. 55.000 davon wurden schon gepflanzt. Hier mus-
sen alle etwas beitragen, nicht nur die Stadt. Aber wir sind Erméglicher, wir geben die
Richtung vor und die politische Perspektive ist klar erkennbar.

Angelika Fitz: Es geht um Gesetzgebung, aber auch um Verfihrung.

Camilla van Deurs: Ja, es ist alles ein bisschen Marchen.

Angelika Fitz: Was mich am Schluss des Vortrags irritiert hat, ist das Thema Landfill, das ja
groBe Probleme erzeugt. Es erstaunt mich, dass diesen Problemen mit noch mehr Landfill
begegnet werden soll.

Camilla van Deurs: Das ist eine groBBe politische Kontoverse. Das Modell war erfolgreich, in

der Hinsicht, dass es die Metro finanziert hat, die es uns jetzt ermoglicht, nachhaltige
Stadterweiterung zu betreiben. Wie konnen wir den Teufelskreis unterbrechen?
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Kurt Hofstetter: Vielen Dank fiir den Vortrag. Am Beginn haben Sie anhand dreier Zeitungs-
artikel Wien gelobt. Aber je langer Sie gesprochen haben, desto demiitiger bin ich gewor-
den. Eigentlich sollten eher wir Kopenhagen loben! Dort geschehen Dinge, an die man hier
nicht mal denken kénnte. Ich denke, wir sollten nach Kopenhagen reisen und uns das sel-
ber anschauen. Was mich tberrascht hat, ist die Dimension der Plane im Bereich Holzbau
- hier haben Sie von 1,2 Millionen Quadratmetern gesprochen. Kann Ihre Holzindustrie das
leisten? Unsere konnte das niemals.

Camilla van Deurs: Ja, das kann sie - zumindest europaweit, besonders in Osteuropa (was
wiederum problematisch ist in der Hinsicht, dass wir auf Kosten der billigen osteuropai-
schen Arbeitskrafte leben). Die Industrie kann mithalten, entwickelt sich laufend und
macht all das moglich, weil sie sehen, dass hier viel Geld zu verdienen ist.

Interessant wird aber auch sein, welche architektonische Sprache sich entwickeln wird.
Das wissen wir noch nicht, aber wir sehen uns viele Beispiele an. Auch im Bereich Recyc-
ling und Wiederverwendung von Baumaterialien stellt sich diese Frage.

Angelika Fitz: Im Vortrag von Barbara Buser ist in dem Zusammenhang die Aussage gefal-
len ,Form follows Availability“. Dieser Ansatz wird die Architektur verandern, genauso wie
die Modulbauweise oder das ,Einfache Bauen“ von Florian Nagler, dessen Hauser recht
konservativ aussehen. Auch Ursula van der Leyen fragt: Welches Gesicht wird der Green
Deal haben? Architektur und Stadtplanung sind Teil davon.

Camilla van Deurs: Es wird sich auch auf die Baubestimmungen auswirken mussen. Es
wird nicht immer moglich sein, zwei Jahre vor Baubeginn bei der Einreichung zu wissen,
wie die Fassade aussehen wird. Das wird ziemlich schwierig in einem Bereich, in dem wir
bisher viel Kontrolle haben, dieser Entwicklung zu vertrauen.

Publikumsfrage: Auf den Bildern, die Sie gezeigt haben, sieht es so aus, als gabe es in Ko-
penhagen wenig Autoverkehr. Wie sieht es denn aus mit den Bestimmungen beziiglich der
Schaffung von Stellplatzen?

Camilla van Deurs: Im Bereich von 600 Metern um eine Metrostation sind neue Entwick-

lungen autofrei, mit wenigen Ausnahmen fiir Lieferungen und kérperlich beeintrachtigte

Personen. Das macht auch das Bauen billiger, vor allem, wenn die Abstellplatze im Keller
gewesen waren. AuBerhalb dieses 600-Meter-Radius muss es flir 275 m2 einen Stellplatz
geben, das entspricht etwa einem Auto pro 3-4 Wohneinheiten. Das ist sehr wenig. Dafir
muss man aber eine recht hohe Anzahl an Stellplatzen fir Fahrrader schaffen.

Angelika Fitz: Es war flr uns sehr inspirierend, Sie heute als Keynote Vortragende hier zu
haben. Wien sollte sich daran erinnern, dass es vom Beginn des 20. Jahrhunderts eine
groBartige Tradition in der 6ffentlichen Verwaltung gibt. Es sollte mdglich sein, diese groBe
Transformation zu bewaéltigen, in Kombination von Top Down und Bottom Up. Es gibt bei
uns diese Tradition.

Camilla van Deurs: Ich lade alle hier Anwesenden ein, in die 6ffentliche Verwaltung zu ge-
hen, weil man dort die Dinge wirklich verandern kann und Teil dieses Griinen Wandels
werden kann.

46

Museumsplatz 1 T+4315223115 office @azw.at

1070 Wien

F+4315223117 www.azw.at



Architekturzentrum Wien

Biografie Camilla van Deurs

Camilla van Deurs ist seit Februar 2019 Stadtarchitektin der Stadt Kopenhagen und arbei-
tet daran, eine lebenswertere Hauptstadt in einer der nachhaltigsten Stadte der Welt zu
gestalten. Neben anderen griinen Initiativen leitet sie Kopenhagens Engagement in Cir-
Cuit, einem gemeinschaftlichen EU-Projekt in vier Stadten: Kopenhagen, Hamburg, der Re-
gion Helsinki (Stadt Vantaa) und Greater London, die sich mit Partnern aus der gesamten
Wertschopfungskette der gebauten Umwelt zusammengetan haben. Camilla ist Vorsit-
zende des Beirats der Koniglichen Danischen Akademie - Architektur. Bevor sie zur Stadt
Kopenhagen kam, war Camilla Partnerin bei Gehl Architects, Vorstandsmitglied der dani-
schen Architektenvereinigung und externe Professorin an der Universitat Kopenhagen.
Camilla van Deurs hat einen Doktortitel in Urban Design von der Kéniglichen Danischen
Akademie.
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